Dr hab. Marceli Antoniewicz
Prof. Akademii im. Jana Dlugosza

w Czestochowa

Recenzja rozprawy doktorskiej mgra Piotra Magiery
pt. Romerowie w XVII-XVIII wieku. Linia podkomorska

N

Cele badawcze i konstrukcja rozprawy
Tytut opracqwania w przypadku recenzowanej rozprawy precyzyjnie wskazuje cel i zakres
podjetych badan, ktore w istocie skoncentrowane zostaty na dziejach jednej rodziny w ciagu
dwoch  stuleci, czyli w XVII i XVIII wieku. Sugestywne s przy tym oswiadczenia
poczynione przez Autora w kwestii zastosowania metody ggnealogicznej oraz inspiracji
czerpanych w tym wzgledzie z publikacji mediewistow pos'ﬁiqconych polskim rodom
moznowtadczym. Zatemr we Wstepie czytamy, Zze w pracy ,, poddano analizie , dzigje
imigrantow wérod szla(.:hty litewskiej w epoce nowozyinej na przykladzie rodziny
Romerow, z perspektywy genealogicznej” (s.4) — a dalej , iz ,,do prezentacji przedstawionej
problematyki przyjeto optymalng w naszym przekonaniu metode genealogiczng” (s.7).
Ostatecznie ,,do typowego w opracowaniach genealogicznych katalogu pytart badawczych,
ustalenia podstawowych faktéw genealogicznych z zycia kazdego z probantow, filiacji i
koicji, dodano jeszcze kwestie przyczyn i mechanizmu awansu wérdd szlachty litewskiej,
imigranckiej rodziny Romerdéw w XVII wieku i jej roli w narodzie szlacheckim Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego” (s.9- n.b. okreélenie ,,probant” w tym kontekscie zastosowane
zostalo niewladciwie, albowiem w terminologii genealogicznej oznacza ono osobe w
przypadku, ktorej opracowany jest wywad przodkéw we wszystkich liniach, czyli jednostke
wystepujaca u podstawy tablicy ascendentow.
Istotne rozwazania skoncentrowane wigc zostaly na dziejach jednej rodziny, a
w zasadzie jednej galgzi genealogicznej tejze rodziny, wskazanej w podtytule jako ,.linia
podkomorska”. Przyjete ramy chronologiczne sprawily przy tym, ze badaniom
genealogicznym poddano faktycznie krag krewniaczy 29 osdb, potomkow Mateusza
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osiedlenia si¢ na terytorium Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Faktycznie tez zgodnie z
zatozeniem w niektorych fragmentach rozprawy ,,skonstruowano narracje z perspektywy
najwazniejszych przedstawicieli rodziny” (s.9). To zatozenie zdaje si¢ skrywaé decyzj¢ o
ograniczeniu pola badait do jednej, ,,podkomorskiej”, linii genealogicznej, albowiem
przestanki merytoryczne owego ograniczenia, tak we wstepie, jak i w dalsze) czesci,
precyzyjnie nie zostaly wylozone. Do probleméw zwigzanych z wizja genealogiczna
przyjdzie  sie odnies¢  przy omowieniu rozdzialu II, poswigconego zwigzkom
genealogicznym. W tym miejscu wypada zwrdci¢ uwage, ze Autor w swoich rozwazaniach
zbliza si¢ nigjednokrotnie do metody (nurtu badaw‘czego) okre§lanej prozopografia
(prosopografia) i zalowa¢ nalezy, iz w tej dziedzinie bagan historycznych nie poszukiwat
bardziej pogiebionych inspiracji, podobnie jak nie podjat w zasadzie préby odniesienia
wynikéw badan poswigconych rodzinic Romeréw do szerszego tla dziejowego i refleksji
wynikajacych — na przyklad - z teorii ,krazenia elit” Vilfredo Parcto, czy ,,spotecznych
ram pamieci” Maurice Halbwachsa.

Takie inspiracje niewatpliwie pomogly by lepiej wyeksponowaé rezultaty
badawcze , albowiem wypada podzieli¢ poglad , ze , litewskie losy” Romerow ,,stanowig
interesujacy przyczynek do historii szlachty litewskiej, do imigracji, asymilacji i konwersji
wyznaniowej typowej rodziny obcej, wywodzacej si¢ spoza elity spotecznej, politycznej i
majatkowej” (s.10-11). Dodajmy przy tym, iz postgpowanie po szczeblach karier
lokalnych elit spoteczno-politycznych w przypadku badanej rodziny zostalo bardzo
dobrze naswietlone w kolejnych rozdzialach recenzowanej] rozprawy. Dlatego tez
zawezenie pola badawczego do zbioru kilkudziesigciu postaci zespolonych wiezami
pokrewiefistwa i powinowactwa nie moze byé powodem do formutowania ocen
krytycznych, czy deprecjonowania osiagnietych wynikow badaf. Piszacy o
postmodernistycznych ujgciach historiografii Franklin R. Ankersmit zwracal , m.in. uwage,
ze ,Tutaj wybor nie pada juz na pien lub galezie, ale na liScie drzewa. Z
postmodernistycznego punktu widzenia celem nie jest juz integracja, synteza, calosdcé.
Uwaga skoncentrowana jest na drobinach {...]*'. Zatem recenzowang rozprawe mozna
postrzega¢ takze w tych kategoriach, szczegdlnie, ze oparta zostala na rozlegle] i
roznorodne] podstawie Zrodlowej i przy uwzglednieniu wezeéniejszych opracowan, ktére

pozwolity trafnie wytyczy¢ stan badan.

' F.R. Ankersmit, Historiografia i postmodernizm.[w:] Postmodernizm. Antologia przekdaddw, oprac. R. Nycz,

Krakow 1997, s.165,
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Odnoszac si¢ do podstawy zrodiowej nalezy podkre$lié, ze zbudowana ona
zostala w znacznym stopniu na drodze kwerend w zbiorach Zrédet rekopi§miennych w
Warszawie, Wilnie i Rydze, co pozwolilo oprze¢ narracje wiclu istotnych fragmentow
opracowania na wymowie tychze przekazdw Zrodtowych. Mozna wige uznaé, ze Zrodia
opublikowane (drukowane) stanowity zbior zrédet w istocie pomocniczych.

W tym miejscu nalezy jednak zwrdci¢ uwage na zamieszczone w
bibliografii na koncu pracy zestawienie owych ,,zrédet drukowanych”. Obok publikaciji
zrddel dokumentacyjnych, proweniencji urzedowej, (rejestry podymnego , Volumina
Legum) oraz pamigtnikéw, diariuszy, opisdéw podrdzy, ktore w zasadzie zaliczane sg do
gatunku Zrédel historiograficznych, znalazty sig 1i<‘§zne spisy Urzednikow dawnejf
Rzeczypospolitej oraz opracowanie Barbary Trelifiskiej Album armorum Nobilium Regni
Poloniae..., po§wiecone herbom udzielanym na drodze nobilitacji i indygenatow. Mimo,
ze owe publikacje oparte sa w kazdym elemencie o fakty Zrodlowe i w zasadzie stanowia
wykaz zrédet okreflajacych wskazywane fakty historyczne (np. lata sprawowania
okreslonego urzedu przez konkretng osobe), to jednak nalezy je klasyfikowad
opracowania niz wydawnictwa zrédlowe, albowiem nie przytaczaja wymowy przckazow
zrddtowych in extenso. Z drugiej strony do ,,opracowan” zaliczony zostat Herbarz Kaspra
Niesieckiego, ktory dla omawianej w pracy epoki jest istocie zrodiem historiograficznym.
Jako opracowanie mozna potraktowaé dopiero Herbarz Polski Adama Bonieckiego i
herbarze powstate pdzniej.

Przyjete cele badawcze oraz zgromadzona podstawa zrodiowa sklonily do
przyjecia oméwionej we wstepnie konstrukcji pracy, kidrg ogdinie mozna okreslié jako
racjonalng, przejrzysta i merytorycznie uzasadniong. Dwa pierwsze rozdzialy poswiecone

zostaly problematyce genealogicznej, przy czym rozdzial wstepny ,0 trudnych

"

poczatkach” w Wielkim Ksiestwie Litewskim dotyczy nie tylko fakiéw zwiazanych z
emigracja Romeréw na Litwe, ale tez odnosi sie do origo, czyli do mniej lub bardziej
mitycznych podan traktujacych o pochodzeniu protoplastow i legendach herbowych, tak
znaczacych w kulturze sarmackiej narodu szlacheckiego.

Pozostale trzy rozdzialy stanowia swoiste dopekienie rudametarnych faktéow
genealogicznych, przy czym rozdzial traktujacy o ,,aktywnosci politycznej i roli spotecznej
w  wojewddztwie trockim”  po§wigcony zostal dziewigciu  najaktywniejszym
przedstawicielom rodziny, piastujacym okreslone urzgdy, bedace w okresie staropolskim

najistotniejszym wyznacznikiem pozycji spotecznej przedstawicieli stanu szlacheckiego.

W kilku przypadkach os6b o relatywnie najwigkszym na scenie spoleczno-polityczne;
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znaczeniu przedstawione zostaly zwigzie biogramy i uwarunkowania ich aktywnosci w
okreslonym czasie. Naturalnie zapleczem wzrastajacej pozycji Romerow, byly posiadiosci
ziemskie i inne majetnosci, co zostalo dod¢ wszechstronnie omdéwione w rozdziale
czwartym. Rozdziat piaty natomiast, traktujacy o ,relacjach rodzinnych i spolecznych”,
przynosi informacje. W opracowaniach genealogicznych nie czgsto spotykane.
Szczesliwym trafem w zbiorach zbadanych Zrédel rekopi$miennych zachowal sig¢ spory
zestaw listow — a takze testamentow, ktoére umozliwily Autorowi wglad w dziedziny
mentalnosci, kultury oraz relacji miedzyludzkich, znakomicie zilustrowanych whagnie
dzieki zrdédiom epistolograficznym. Ten koncowy fragn}ent w jakim§ stopniu wpisuje si¢
w nurt badawczy antropologii historycznej i je:st interesujacym  dopelnieniem

poprzedzajacych go rozdziatdw rozprawy.
II. Realizacja celow badawczych

Podnoszony w poczatkowym fragmencie pracy problem pochodzenia inflanckich
Romeréw i genezy ich herbu Scipiones oméwibny zostal W oparciu o dotychczasowe
opracowania, dotyczace owej problematyki, ale nie ogranicza si¢ tylko do zreferowania
pogladéw wyrazanych ‘uprzednio w literaturze. Mozna nawet stwierdzi¢, ze argumenty
przytaczane przez autoréw optujacych za okre§lonymi hipotezami moglyby byé oméwione
bardziej precyzyjnie — a przede wszystkim bardziej wnikliwego przyblizenia wymagaja
cytowane w pracy ,Materialy historyczno-genealogiczne z lat 1660-1866", bedace
poklosiem wywodow szlachectwa. Te cenne i pozostajace w formic rekopismiennej zrodia
mozna byioll przytoczy¢ fragmentarycznie w tekécie pierwszego i drugiego rozdziatu, albo
w dodatkowym aneksie zrodtowym.

Generalnie  nalezy uzna¢ za zasadne konkluzje Doktoranta w kwestii
bezpodstawnodci upatrywania zwiazkéw genealogicznych opisywanej rodziny Romeréw
z Romerami osiadtymi w Saksonii — a takze nobilitowanymi w 1543 roku mieszczanami
krakowskimi — Rémerami przyjetymi podéwczas przez Jana Czermienskiego do herbu
Jelita. Ta druga rodzina po uzyskaniu szlachectwa posiadala majetnoéci glownie w
wojewddztwach matopolskich i nigjednokrotnie byla mylona z Romerami litewskimi.

Odrgbny problem stanowi ewentualne pokrewiehstwo ze wskazana przez
Grzegorza Blaszczyka rodzing Reymerdw, pochodzaca prawdopodobnie takze z Inflant,

ale osiadia przed 1621 rokiem na Zmudzi. Autor cennego Herbarza szlachty zmudzkiej

owych Reymeréw z Rémerami skupionymi w wojewddztwie trockim jednak nje wiazat.
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Uczynit to dopiero Doktorant w swojej rozprawie piszac, ze ,Poza wzmiankami
przytoczonymi przez G. Blaszczyka wazne i wiarygodne informacje o genealogii tej
rodziny pochodza z 1670 roku, kiedy to RéGmerowie zabiegali o saski indygenat...” (s.16).
Wniosek ten wydaje si¢ jednak bezpodstawny, albowiem zadne 2Zrodio takiego
pokrewienstwa nie po§wiadcza (ant nie sugemjej, a Reymerowie ze Zmudzi legitymowali
si¢ herbem Prus 1, czyli pdttora krzyza srebrnego (biatego) w czerwonym polu tarczy, a
wiec nie herbem wyobrazajacym ,,dwie laski”.

Moze wigee] uwagi nalezalo w pracy poswiecié antroponomastycznej wymowie
zapiséw zrodlowych, albowiem  przytoczony zostal\ jedynie wywdd etymologiczny
Eugeniusza Romera, ktéry uznat nazwe osobowg, ,,Romer” jako nazwisko od-
przezwiskowe, czyli niemieckojezyczna forme okrelenia ,,Rzymianin”. Warto jednak
uzmystowié sobie, ze nazwiska odprzezwiskowe, identycznie fub blisko brzmiace, mogly
przyjmowa¢ rodziny catkowicie niespokrewnione — a kryterium identycznosci
nazwiska w takich przypadkach, przy ustalaniu zwiazkéw genealogicznych, jest
szczegblnie zawodne, co tez znakomicie ilustruje przypadek Romeréw litewsko-
inflandzkich, saskich i matopolskich. Uwaga ta dotyczy szczégélnie przezwisk o podiozu
etnicznym. Przykladowo — nazwiskiem ,,Pruski” postugiwalo sie¢ w Rzeczypospolite]
prawie dziesigé niespokrewnionych rodzin herbu Prus I i Prus I, ale tez Jastrzebiec,
Leliwa , Nowina, Prawdzic, Rola, Swieﬁczyc i Trach, Zalowaé wiec nalezy, ze Doktorant
nie odnotowal zapiséw nazwiska dokonanych przez samych przedstawicieli badanej
rodziny, chociazby w celach poréwnawczych form : R6mer, Romer, Remer, Reymer — ale
tez Romeyko, Romsza, itd. W dotychczasowym pismiennictwie nie brany byt bowiem pod
uwage fakt, ze w jezykach baltyjskach (w tym w litewskim) wystgpuje stowo ,,romus®,
znaczace ,cichy”, ,.spokojny”. Przypomnijmy zarazem toczona od czaséw Aleksandra
Briicknera dyskusj¢ w sprawie wzmianki w krzyzackiej ,,Kronice ziemi pruskiej” Piotra z
Dusburga o migjscu kultu pogafskiego w Nadrowii zwanego Romowe. Pisat bowiem
kronikarz, ze tamze ,[...] znajdowalo si¢ pewne miejsce zwane Romowe, ktore brato
swoja nazw¢ od Rzymu, mieszkal w nim pewien cztowick zwany Kriwe, ktéremu
oddawali cze$é jakoby papiezowil...]>.W $wietle nowszych badan nazwa ,,Romowie”
okredlano miejsce, w ktérym przebywal baltyjski ,.kaptan” Kriwe, sprawujacy poganskie

obrzedy w kazdym ze zgrupowan osadniczych3.

z Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pruskiej, przet.S.Wyszomirski, wstep i kom. J,. Wenta, Torus 2004, s.445.
L. Okulicz-Kozyran, Dzieje Pruséw, Wrockaw 1997, 5.328-330.

5




Nie podnoszac w tym miejscu bardzo rozleglego problemu ,rzymskiej teorii” o
pochodzeniu Litwindw, czy w ogole Baltow, wymowa samego nazwiska Romer w jakims
stopniu tych emigrantéow z Inflant do $rodowisk szlachty litewskiej ,rzymskicgo
pochodzenia” zblizala. Rejestracje takiego stanu rzeczy obserwujemy w teksdcie dziela
Niesieckiego. Najwybitniejszy heraldyk doby staropoiskiej pisal w istocie o Romerach
herbu Jelita i odnosit sie do genealogii tejze rodziny, nobilitowanej] w XVI stuleciu, ale na
wstepie poczynil znamienng uwage: ,.[...] wszakZe nicktorzy sg zdania, Ze si¢ dwiema
laskami pielgrzymskiemi zdawna pieczetowali i z w Wloch do Polski z tym herbem
przyszli, przeciez nie prosto, bo niektérzy z nich, wprz()d w Wegrzech gniezdzié sig
poczeli, z nich Gwilhelm Romer ksigZe, i w fortung, | honor wielkiej estymacyi, pojacll
Jadwige Kazimierza Krdla Polskiego {...] 1 od tego rozumiem Gwilhelma, rozpleniony w
Polszcze dom Romerdow [...3” (tu Niesiecki przywoluje dzieta Dlugosza i Kromera)*.Jak
si¢ okazalo, tak zaszczytna wizja rodowodu, wywiedzionego od ksigcia rzymskiego,
zostala naturalnie przyswojona przez Romerdw litewsko-inflanckich, co poswiadcza
Herbarz Inflant Polskich z roku 1778, bedacy faktycznie zbiorem wywoddéw szlachectwa
127 rodzin przed sgdami ziemskimi. Wéwcezas to Romerowie'herbu Laski dowodzili, ze sa
Hstarozytng rzymska familia in Imperio, w elektoracie saskim dystyngowanymi posesjami i
dostojenstwy od wiekéw zaszezycona , w Wegrzech ze Wioch zaszedlszy, rozgniezdzili
sig , z ktoérych Gwilhelm Romer, ksigze w fortung i honor wielki pojawszy Jadwige
Kazimierz Wielkiego, Krdla polskicgo, pojawszy, w Polsce majetnosci nabyl, a stamtad
do Inflant, terazniejszej Prowincji Dziwinskiej, w liczbie rycerstwa krzyzackiego
przybywszy, pod rokiem 1200 [...]".

Przytaczamy w recenzji te cytaty ze znanych Doktorantowi tekstow Zrédlowych
z zapytaniem: czy nie warto bylo ich zamiesci¢ i skomentowaé w tekscie rozprawy?
Zauwazmy przy tym istotna transformacje przekazu pierwotnego : W wywodzie
szlachectwa z roku 1778 $§rodkiem dowodowym byl zapewne herbarz Korona polska...”
Kaspra Niesieckiego, wydawany pierwotnie w latach 1728-1743. Niesiecki natomiast
powoluje si¢ na ksigege 10 Rocznikéw Jana Diugosza, w ktorej faktycznie odnajdujemy
zapis , ze po §mierci Kazimierza Wielkiego krél Ludwik Andegawenski wydat osierocone

krélewny za maz — starsza- Anng, za ksigcia sycylijskiego Wilhelma, druga — Jadwige, za

* Herbarz Polski Kaspra Niesieckiego S.J...., wyd.J.N. Bobrowicz, t. VIII, Lipsk 1841, s.137.

* Herbarz Inflant Polskich, oprac. A.Heymowski, Materialy do biografii, genealogii i heraldyki polskiej {odbitka
z drugiego tomu}, Buenos Aires-Paryz 1964, s.41.
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ksiecia Romera®. Zwréémy wiec uwage ,2ze o rzymskim pochodzeniu ksiecia Romera
dziejopis nic nie pisze, natomiast samo brzmicnie jego imienia uznaje si¢ za pomylke,
albo zmyslenie samego Jana Dhugosza, poniewaz imie matzonka corki kréla Kazimierza
Wielkiego — Jadwigi, jest skadinad nieznane’. Tymczasem osiemnastowieczny heraldyk
dwoch odnotowanych w Dlugoszowych ,,Rocznikach” malzonkow krolewien: Anny i
Jadwigi, zesp6t w jednag osobe (oryginalnym zapisie ,comiti Czilie Vilhelmo” oraz
~Romero duci”) nadajac wskutek blednego odezytu owemu rzymskiemu ksieciu
znieksztatcone imi¢ ,,Gwilhelm” i swoiste nazwisko ,,Romer”.

Wskazany nieco wnikliwiej przyklad dobrze \ilustruje potrzebe podejmowania
badan nad osobliwoéciami kreacji oraz funkcjonowani? w piSmiennictwie heraldyczno-
genealogicznym  legendarnych podan, co w zestaWieniu z ich wuzytecznodcia w
praktycznym funkgjonowaniu okre$lonych kregéw krewniaczych jest rownie istotne, jak
ustalanie faktow filiacji czy koicji.

W zwigzku z przytoczonymi zapisami zrodtowymi, odnoszacymi si¢ do godia
herbowego Romerdéw, czyli owych dwoch lasek pielgrzymich, ,,z ktérym herbem
przodkowie z Wiloch przyszli”, wypada zwrdci¢ uwage na doéé pobiezne potraktowanie
problematyki heraldycznej. Podrozdziat zatytutowany ,,Herb Scipiones” w znacznej czgsei
poswigcony zostat problemowi blednego utozsamiania Romerdéw herbu Laski z
nobilitowanymi Romerami herbu Jelita (s.17-18). Opis herbu zasadnie nawigzuje do
cennej publikacji Adama Heymowskiego, czyli Herbarza szlachty Inflant polskich, ale na

tym opisie Autor faktycznie poprzestal. Nie wskazal nawet z jakiego Zrédla zaczerpnat

facinska wersjg¢ nazwy herbu Laski, okreslanego w pismiennictwie heraldycznym jako
»herb wlasny” Romeréw - czyli whasnie ,,Scipiones”™. W zwigzku z tym rodzi sie doéé
fundamentalne pytanie: czy Doktorant w toku tak rozleglych kwerend w zbiorach
r¢kopi$miennych nie natrafit na ani jeden odcisk pieczeci herbowej, urzedniczej badz
sygnetowej, ktérego$ z przedstawicieli badanej rodziny? Czy w materiatach rodzinnych nie
zachowalo si¢ ani jedno ikonograficzne wyobfaZenie manifestowanego przezen herbu?
Odnoszac si¢ do kilku zaledwie zdan w sprawie genezy i wymowy godla
herbowego ,Kije pielgrzymkowe czyli kostury”, byé moze przeksztalcone w procesie
transformacji ,,dwa skrzyzowane miecze”, mozna jedynie stwierdzié, ze problem wymaga

dalszych badaf. Poniewaz na gruncie Rzeczypospolitej, analogiczny herb nie

& Joannis Dilugossi Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, Liber decimus 1370-1405, Varsoviae 1985, s.
23. ‘

7K. Jasifiski, Rodowdd Piastow matopolskich i kujawskich, Poznan-Wroctaw 2001, 5. 204-205.
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funkcjonowat, wypada w tym przypadku upatrywaé recepcji znaku stworzonego na
gruncie heraldyki obcej. Zasadnie zatem wydaje sig rozwazenie hipotezy w sprawie
ewentualnego przyswojenia przez RoOmeréw finlandzko-litewskich herbu Romerow
saskich w czasie zabiegdw o indygenat saksonski, z modyfikacja jedynie barw
heraldycznych. W takim przypadku wylania sig¢  dodatkowy problem: jakiego herbu
(znaku rodowego) uzywali wezesniej?

Wyobrazenia wspomnianych herbow Autor zamiedcit na koficu pracy,
popelniajac  przy tym w podpisach istotny blad merytoryczony. W kazdym przypadku
czytamy ,,Tarcza herbowa”, tymczasem na rysunkach widnieja herby w peinej formie,
czyli godio herbowe umieszczone w polu tarczy, albow‘iem tarcza herbowa” jest jednym
z elementow europejskiego herbu, ale nie samym herberr;!

Rozdzial poswigcony zostat ,,zwigzkom genealogicznym” czyli wszechstronnemu
przedstawieniu rodowodu zstepnych podkomorzego parnawskiego Mateusza Romera —a
w zasadzie jego syna — podkomorzego trockiego Mateusza, czyli faktycznie okreslonej w
podtytule ,linii podkomorskiej”. Zgodnie z przyjetymi zalozeniami badawczymi jest to
centralna cze$¢ rozprawy i nalezy stwierdzi¢, ze zastosowana w tym przypadku metoda
badan genealogicznych pod wzgledem warsztatowym i heurystycznym nie budzi
zastrzezef. Podobnie jak w rozdziale poprzednim widoczny jest zdystansowany stosunek
badacza do formulowania nie znajdujacych oparcia w Zrodiach hipotez, badZz nie
posiadajacych nawet waloréw hipotetycznych spekulacji. Mozna nawet stwierdzié, ze w
pewnych przypadkach owa dyscyplina badawcza ograniczala upatrywanie pewnych
oczywistych faktéw w skali chronologiczne] przy zastosowaniu tzw. kryterium
biologicznego.

W tym miej scu nalezy ponownie wyrazi¢ dezaprobatg dla zbyt konsekwentnego
ograniczenia rozwazan o genealogii rodziny Romerow do ,linii podkomorskiej”, ktorg z
powodzeniem mozna bylo przedstawié na tle pelnego rodowodu potomnych pierwszego,
poswiadczonego zrdédlowo, protoplasty rodziny — emigranta z Inflant do Litwy Stefana
Romera, ojca postawionego na czele ,linii podkomorskie]” Mateusza, ale tez ojca
pos$wiadczonych Zrodlowo innych synéw: Jana i Krzysztofa, ktérego to z kolei synowie:
Fryderyk i Henryk - wspomniani zostali w innych, oderwanych od rozwazan
genealogicznych, fragmentach pracy (s.19-22, 129). O starszej linii R6meréw ,.trockich”,
wywodzacej si¢ od pisarza trockiego Stefana Wilhelma — czyli starszego brata

podkomorzego Mateusza, spotykamy jedynie wzmianki, praktycznie bez odniesienia do jej

loséw, co w przypadku, zasadnie zreszta, wystepujacych w pracy charakterystyk rodzin
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spowinowaconych z linig podkomorska, jawi sig jako pominiecie relacji z bliskim przeciez
kregiem krewniaczym. Niewatpliwie nawet skrétowe przedstawienie pelnej genealogii
rodziny Rémerow, zestawionej w oparciu o aktualny stan badan, oraz unaocznienie jej
czytelnikowi w formie tablicy descendentéw Stefana Romera, bylo by korzystne dia
pelniejszego ukazania kontekstéw aktywnosei i awanséw przedstawicieli omawianej linii
genealogicznej.

Nawet jednak 1 w jej obrgbie niektdre przypadki oméwione zostaly zbyt pobieznie,
co uwidacznia si¢ przy lekturze nastepnych rozdziatow. Przykladowo, na s. 99 wystepuje
informacja: W ,W roku 1754 na mocy dekretu ‘Trybunalu Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego prawa do dobr po zmarlym Ignacyfn [Romerze staroscic meczenskim:
Hniezno, Oleszczyna Kofataje i Hrehorowszezyzna w powiecie wolkowyskim, przeszly na
Stefana Dominika Rémera i jego braci...”, ale stopien pokrewiefistwa sukcesoréw owych
débr z Ignacym Romerem nie zostat okredlony. Na s. 131 czytamy, ze Stefan Jerzy ,,po
zmartych braciach Janie i Aleksandrze oraz po bezdzietnych synach Leona dziedziczyt...”,
jednak imiona bezdzietnych synéw Leona Rémera ani w tym miejscu, ani w tablicy,
genealogicznej nie zésta%y uwzglednione. "

W zwiazku z rozwazaniami genealogicznymi, ale takze biograficznymi (czy
prosopograficznymi), niektdre postacie w omawianym rodowodzie przedstawiajg si¢
szczegoblnie interesujaco, przeto wymagaly wiekszej uwagi. W rodzinie konwertytow taka
posta¢ mozna wskaza¢ w osobie Krzysztofa Romera, syna podkomorzego Mateusza, ktory
wstgpil do Zakonu Jezuitow. W pracy zostal on jednak tylko kilkakrotnie wspomniany, co
zapewne jest efektem braku dokladniejszego oswietlenia w wykorzystanym zasobie
Zrodlowym. Zatem wielce interesujaco jawi si¢ cytowany w rozprawie zapis w testamencie
jego ojca — Mateusza, ktory $wiadezy o szczegdlnym przywiazaniu testatora wlasnie do
tego syna. Wigee] Swiatla na postaé jezuity Krzysztofa Romera moglaby zapewne
dostarczy¢ kwerenda w jezuickich archiwach, szczegdlnie w zespole Lituanica (gdzie m.in.
katalogi roczne, katalogi trzyletnie, nekrologii) w Archivum Romanorum Societatis Jesu.
Interesujace byto by tez zbadanie zwiazkow tego jezuity i jego braci z Akademig
Wilenska. Skilania do tego wzmianka zrodlowa, w ktérej odnotowano, ze w czasie

odbywania dysput akademickich 29 czerwca 1716 roku pewien nieznany blizej student

bronit tez ,,z calej filozofii”, ktére dedykowatl uczniowi klasy poetyki Leonowi Rémerowi




(tu Remerowi), synowi podkomorzegos. Wrydaje si¢ zatem, ze problem wyksztalcenia
czlonkdéw badanej rodziny mogiby zostaé bardziej doglebnie potraktowany.

Przedstawione w odrgbnym rozdziale wyniki badan w dziedzinie zaplecza
majatkowego w znacznej mierze oparte zostaty na zachowanych w formie rgkopi$miennej
aktach prawno-majatkowych rodziny Rémerow, co stworzylo mozliwosé dos¢ wnikliwej
analizy elementow skladowych w ogdlnym stanie posiadania jej przedstawicieli, a nawet
zaprezentowania ujeé statystycznych. W niektdrych przypadkach podstawe Zrodiowa
wydatnie uzupelnily Zrédia przechowywane w zbiorach wileniskich, w szczegélnosci w
Bibliotece Litewskiej Akademii Nauk im. Wroblewskich (Dowgierdziszki, Hniezno). W
przypadku tego rozdzialu nalezy zalowaé, ze oprocz Ir\gapy débr bedacych w posiadaniu
Stefana Dominika Romera nie sporzadzona zostata mal;a wszystkich majetnoscei badane;
rodziny, bardziej trwalych — a takze przejéciowych, wymienianych wszak w tekscie
rozprawy. Mozna bylo takze dokladniej przedstawi¢ poszczegdlne wlosci z perspektywy
geografii  historycznej (kontekstéw osadniczych, usytuowania w podrozdziatach
administracyjnych). Dia XVIII i poczatkdéw XIX stulecia dobra baze wyjsciows stanowi
Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowiarskich, natomiast
stosowne wprowadzenie do podjecia owej problematyki w pismiennictwie polskim
przynosi opracowanie Grzegorza Blaszczyka Geografia historyczna Wielkiego Ksiestwa
Litewskiegog.

Rozdzial ostatni, dotyczacy relacji rodzinnych i stosunkéw miedzyludzkich,
stanowi bardzo dobre dopelnienie tresci prezentowanych w rozdziatach poprzednich.
Narracja w tej czesci rozprawy jest szczegdlnie interesujgca, albowiem oparta zostata na
wymowie przytaczanych Zrédet, glownie epistolograficznych. Przy wskazywaniu
osobistosci autordw okreslonych listow takze 1 w tym rozdziale powraca podnoszony
uprzednio problem relacji klientalnych, szczegdlnie w odniesieniu do Domu Radziwitiow.
Watek 6w mocno wpisuje si¢ w dzieje kultury politycznej u schytku Rzeczypospolitej
Obojga Naroddéw, ktora wszak stanowita podloze aktywnosci takze Romeréw. Osobiste
relacje z tak znaczacymi — a zarazem barwnymi postaciami, jak hetman wielki litewski i
wojewoda wilefiski Michat Kazimierz Radziwill, zwany ,,Rybenko™, czy tez jego syn ,
takoz wojewoda wilefiski, Karol Stanistaw Radziwilt ,,Panie Kochanku”, zostaly przez

Doktoranta dostrzezone i poswiadczone stosownymi zrodlami, ale niewatpliwie ta

¥ Ks. L. Piechnik S.J.Préby odnowienia Akademii Wileniskiej po kleskach potopu i okres kryzysu 1655-1730,
Rzym 1987, s. 163, ze wskazaniem Zrédba ,Diarium Collegii Vilnensis S.J. ab Anno 1710 ad a 1723...”, r¢kopis
w Bibliotece Uniwersytetu Wilenskiego.

* G. Blaszezyk, Geografia historyezna Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Stan i perspekiywy badan, Poznafi 2007
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problematyka wymaga bardziej obszernego komentarza. Przede wszystkim celowe wydaje
si¢ nawet skrétowe omodwienie zaplecza politycznego wspomnianych osobistosci w
réznych kregach ,,narodu” szlacheckiego. W pracy trafnie wskazana zostata rola koligacji
rodzinnych determinujgeych relacje polityczno-klijentalne okre$lonych os6b. Tu w
szczegolnodci wymowny jest przypadek drugiego malzenstwa Stefana Dominika Romera z
Anna z Pacdw, ktérego omowienie nasungto konkluzie: ,Poprzez to korzystne
matzenstwo podkomorzy poza znakomitymi koligacjami uzyskat takze znaczace wplywy
polityczne [...] Romer, ktory dotad sprzyjal Radziwitom 1 wykonywat polityczne
zalecenia ksigcia Karola Stanistawa ,,Panie Kochanku”, stal si¢ od zawarcia malzenstwa
jeszcze blizszym stronnikiem rodziny swojej malzonki”, ‘,\(s.36).

Qdnoszac si¢ do tego konkretnego przypadku warto jednak zauwazyé, ze pierwsza
zong Stefana Dominika Rémera byta Barbara, wywodzaca si¢ z rodziny Wolodkowiczow,
natomiast szczegélnym faworytem ksigcia wojewody Karola Stanistawa ,Panie
Kochanku” byt pan Michal Wolodkowicz, ostawiony awanturnik i bibosz, ale zarazem
sedzia 1 podskarbi trybunalu Wielkiego Ksiestwa Litewskiego!'!® To o nim w
»Pamietnikach kwestarza” Ignacy Chodzko napisal: ,,Wolddkowicz byt adherentem, a
podobno i koligatem naszego J.O pana i dobrodzieja ksigcia Karola Panie Kochanku, ktory
za zycia swego ojca, ksiecia Michata Rybenki hetmana, byl natenczas jeszcze miecznikiem
litewskim . Szalona to za miodu byta glowa, nim si¢ piwko uchodzito...”'".Ostatecznie
zwigzki pana podkomorzego trockiego Romera z Domem Radziwiltowskim mozna
zasadnie upatrywaé wczesniej, jeszeze przed matzefistwem 2z Anng z Pacow, ale zwrdémy
zarazem uwagg, 1z Wolodkowicze (Wolodkiewicze) herbu Radwan byli tez wielokrotnie
spowinowaceni z Pacami'”.

Wspomniane fakty zdajg si¢ swiadczy¢, ze dalsze badania genealogiczne moga
jeszcze wydatnie poglebi¢ wiedzg o funkcjonowaniu koterii politycznych owej doby, a
diariusze Michata Kazimierza Radziwifta oraz Marcina Matuszewicza stanowig znakomity
przewodnik w tym wzgledzie.

Jako lapsus nalezy natomiast potraktowaé zdanie Autora odnoszace si¢ do awanséw
politycznych i przynaleznosei do wptywowych stronnictw politycznych rodziny Rémerow:
»O znaczeniu rodziny moga tez $wiadezyé ich stronnicy, do ktérych zaliczali sig

przedstawiciele najrozmaitszych rodzin litewskich, przede wszystkim Radziwiltowie,

' Deputaci Trybunalu Giéwrego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (1697-1794). Spis pod red. A. Rachuby,
Warszawa 2004, 5.262 1 267.

Y Cyt. ZaM. Maciejewski, ,,Cho¢ Radziwill Alem czlowiek...” gaweda romantyczna prozq, Krakéw 1985.
2 Herbarz Polski Kaspra Niesieckiego,..., .IX, s.413.
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Pacowie, Sapichowie” (5.130). W tym zapisie wektor ,stronnikoéw” wypada jednak
diametralnie odwrocié.

Ostatecznie poddane w recenzji krytyce pewne wybory koncepcyme i
niedopracowane elementy rozprawy — a takze, przy podejmowaniu niektérych watkdw,
nie w petni wykorzystane mozliwosci badawcze, generalnie nie deprecjonujg pozytywnej
oc.eny caloksztaltu pracy. W kilku kwestiach uwagi recenzenta majg na celu sklonienie
Doktoranta do wprowadzenia odpowiednich korekt i uzupelien przed ewentualnym
zlozeniem dzieta do druku. Nalezy bowiem uznaé, ze zaktadane cele badawcze, czyli
ujawnienie ,,procesOw przenikania do stanu szlacheckiego przybyszy z zagranicy, ich
asymilacji jezykowej oraz karier”(s.4) zostaly osiacgniq‘:te w stopniu godnym akceptacji.
Szczegblnie, ze ukazane ,przez pryzmat dziejow rodz{ny Romerdéw na Litwic” szersze
procesy spoteczne sklaniaja do réﬂeksji nad osobliwosciami ich przypadkéw. Na koniec
mozna wigc tez wskazaé szczegblnie symptomatyczne efekty asymilacji i wzrostu
znaczenia rodziny Rémeréw w spoleczefistwic szlacheckim, odnoszac si¢ przy tym do
pewnych faktow biograficznych Michala Jozefa Romera , czyli przedstawiciela
najmiodszej generacji wehodzace] w krag zainteresowan Autora dysertacji. Jak wiadomo
w latach 1817-1820 pelnit on urzad marszatka gubernialnego sejmiku wilenskiego. Warto
zatem zwrdcié szczegdlng uwage, ze ten prawnuk emigranta z Inflant poswiadczat
podéwcezas wywody szlachectwa ,,starozytnych rodéw” osiadtych w guberni wilenskiej.
Na tym tle do rangi szczegdlnego symbolu urasta przypadek jednej litewskiej rodziny,
czyli ,,Wywdd familii urodzonych Mickiewiczéw herbu Poraj”, ktéry dotyczyt szerszego
kregu krewniaczego, m.in. Jana Mickiewicza i jego trzech synéw: Adama, Wiktorego i
Jana. Tak wigc szlachetnych antenatow przysziego wieszcza Adama 21 sierpnia 1820 roku
zaakceptowal 1 poswiadezy? wlasnie Michat Jozef Romer. W stosownym zapisie czytamy:
»Przed nami Michalem Romerem, radeg stanu litewsko-wilefiskim guberfiskim
marszatkiem, Orderu Swietej Amny I klaﬁy kawalerem, prezydujacym, i deputatami z
powiatdéw guberni litewsko-wilefiskiej do przyjmowania i roztrzasania wywodow
szlacheckich obranymi, zlozony =zostal wywdéd rodowitosci szlacheckiej familii
urodzonych Mickiewiczéw...”13.Dalej, po wylozeniu dowoddéw wywodowych, w
konkluzji zapisano: ,Na fundamencie przeto zaprodukowanych dowoddéw, rodowitodé
szlacheckg familii urodzonych Mickiewiczéw probujacych, my, marszalek guberfiski i

deputaci  powiatowi stosownie do przepiséw[...] familia urodzonych a mianowicie

¥ Cyt. za . Ciechanowicz, Rody rycerskie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, t. IV, Rzeszow 2001, s. 166.




wywodzacych sig, jako to Jana z synami Adamem, Wiktorym i Janem [...] Mickiewiczow
za rodowity 1 starozytna szlachte polska uznajemy, oglaszamy i innych na mocy ukazu
roku 1801 maja 5 nastalego do ksiegi szlachty guberni litewsko-wilefiskiej klasy pierwszej

zapisujemy. Dzialo si¢ na sesji Deputacji Generalnej Litewsko-Wilenskiej w Wilnie™'*.

IIL. Strona formalna rozprawy

Recenzowana rozprawa pod wzgledem formalnym jest poprawna. Tekst napisany zostal
jezykiem komunikatywnym oraz stosownym w pracy o walorach historiograficznych.
Oprécz odnotowanych w recenzji uchybien terminologizcznych wskazaé mozna nieliczne
deformacje zapisanych sléw, natury ,korektorskiej”, niekiedy tez zbedne w poprawnej
narracii neologizmy. W opisach bibliograficznych wystgpujg przypadki powtdrzen
pelnego opisu cytowane] publikacji, nawet w przypisach nastepujacych po sobie .
Wspomniane mankamenty nie majg jednak istotnego wplywu na walory merytoryczne

rozprawy 1 nie obnizaja jej wartosci.
IV.  Konkluzja

Biorac pod uwage caloksztatt ocenianych elementéw pracy, mimo podnoszonych uwag
krytycznych, rozprawe mgra Piotra Magiery pt. Romerowie w XVII-XVIII wieku. Linia
podkomorska, napisang pod kierunkiem Prof. dra hab. Zdzistawa Nogi, oceniam
pozytywnie i stwierdzam, ze spelnia ona wymogi formalne okres§lone w ,Ustawie o
stopniach naukowych 1 tytule naukowym” dla rozpraw doktorskich. Sktadam wiec wniosek

o dopuszczenie mgra Piotra Magiery do kolejnych etapéw przewodu doktorskiego.

Czgstochowa 30 sierpnia 2017 eli Antoniewicz
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" Tamze, 5.167.

13




