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1. Imig¢ i Nazwisko: Jozef Brynkus

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/ artystyczne — z podaniem nazwy, miejsca i
roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej.

- stopien naukowy magistra, Instytut Historii Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Krakowie
uzyskany 8 lipca 1986 za prace nt.: Obroncy kresow wschodnich w czasach Zygmunta 111
Wazy

- stopien naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie historii nadany uchwata Rady
Wydzialu Humanistycznego 19 stycznia 1996 roku. Tytut rozprawy: Bohaterowie dziejow
ojczystych w podrecznikach szkolnych XIX wieku

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych/
artystycznych.

- od 1 pazdziernika 1987 w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Krakowie (pozniejsze zmiany
nazw: Akademia Pedagogiczna w Krakowie, obecnie Uniwersytet Pedagogiczny w
Krakowie) jako asystent w Zakladzie Dydaktyki Historii, potem starszy asystent, a od 1
pazdziernika 1996 jako adiunkt do chwili obecnej (po zmianach organizacyjnych Zaktad
Dydaktyki Historii przeksztatcit si¢ w Katedre Edukacji Historycznej)

4. Wskazanie osiggniecia* wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki

(Dz. U. nr 65, poz. 595 ze zm.):

a) tytul osiagniecia naukowego:
Komunistyczna ideologizacja a szkolna edukacja historyczna w Polsce w latach 1944

— 1989

b) (autor/autorzy, tytul/tytuly publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa),
Jozef Brynkus, Komunistyczna ideologizacja a szkolna edukacja historyczna w Polsce w

latach 1944 — 1989, Krakow 2013, ss. 504, wyd. Antykwa



¢) omodwienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiagni¢tych wynikow

wraz z oméwieniem ich ewentualnego wykorzystania.

Jako osiagnigcie naukowe traktuje zrealizowanie tematu badawczego dotyczacego
komunizacji edukacji historycznej w Polsce w zwiazku z komunistyczna ideologizacja
spoleczenstwa, szkoly 1 historii jako dyscypliny naukowej oraz popularyzacji wiedzy o
dziejach. Realizacja tematu badawczego zakonczyla si¢ publikacja Komunistyczna
ideologizacja a szkolna edukacja historyczna w Polsce w latach 1944 - 1989, ss. 504, Krakow
2013, wyd. Antykwa

Dla wiedzy o dziejach Polski Ludowej poznanie komunizacji catosci zycia publicznego 1
jego obszaréw, w tym szkolnej historii, jest niezbgdne, Zwlaszcza, ze nawet w §rodowisku
historykow zajmujacych si¢ tym okresem dziejéw panstwa polskiego toczy sig¢ spor o to,
jakim panstwem komunistycznym byla Polska Ludowa i czy w ogdle byl w niej komunizm.
W latach 1944-1989 zasadniczo pytania tego oficjalnie nie zadawano. Tylko tajnie 1 w gronie
partyjnej elity zastanawiano si¢ nad tym, w jakiej fazie komunizmu Polska Ludowa sig
znajduje 1 co nalezy zrobi¢ do osiagnigcia pelnego stadium spoteczenstwa komunistycznego.
Publicznie wystarczal sad, ze formacja komunistyczna obejmuje tez caly socjalizm, z
wszystkimi jego fazami. Sam komunizm byl za$§ przez samych komunistow definiowany jako:
ideologia spoteczna, ustrdj spoteczny, ruch spoteczno-polityczny i sposob zycia. Dzi$ zadanie
pojeciowego doprecyzowania, jakim panstwem komunistycznym byta Polska Ludowa czgsto
wprowadza to chaos epistemologiczny, ktory przeradza sig, jak to ujeta Krystyna Kersten, w
jalowe dyskusje, kosztem tradycyjnego opisania tego - jak rzeczywiscie bylo. Debaty
teoretyczne, podobnie jak podejmowane rdézne perspektywy badawcze komunizmu,
faktycznie stuza doprecyzowaniu zagadnienia, ale sa tez okazja do jego obrony. Stanowia
formeg jego swoistego ,,oswajania” i banalizowania najwazniejszej jego cechy, ze byl to
system zbrodniczy. W pracy Komunistyczna ideologizacja a szkolna edukacja historyczna w
Polsce (1944 - 1989), zgodnie ze stanowiskiem tych, ktorzy byli blizej czasowo, ideowo 1
merytorycznie opisywanemu zjawisku, przyjeto, ze Polska Ludowa byla krajem
komunistycznym, podobnie jak jej instytucje, z jednoczesnym uwzglednieniem faktu, ze
okres ten byt zr6znicowany z punktu widzenia sposobu sprawowania wladzy.

Polscy komunisci, ze wzgledow legitymizacyjnych 1 doktrynalnych przywiazywali
wage do ideologizacji spoteczenstwa polskiego. Nawet, gdy na poczatku wiladzy ludowe;j
istotne byly kwestie polityczne, bowiem musieli zniszczy¢ opor przeciwnikdéw, to kwestii
doktrynalnych nie banalizowali. Powodem bylo ich uzaleznienie od ZSRS, gdzie ideologia

miata fundamentalne znaczenie. P6zniej wprowadzanie komunizmu, konfrontacja praktyki
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jego funkcjonowania z teoria, opOr czesci spoteczenstwa, kryzysy spoleczne, niewydolnos¢
gospodarki, zmuszaty do rozwazenia wielu spraw ideologicznych (np. kwestii wlasnosci
prywatnej w rolnictwie itd.). Kierowano si¢ przy tym wytycznymi: ze cho¢ w zyciu
dopuszczalne sa kompromisy, to w sprawach komunistycznej ideologii ich nie ma i tzw.
dialektyka, pozwalajaca dopasowac ideologi¢ do rzeczywistosci. Generalnie komunistyczna
ideologi¢ rozumiano: wezej - jako teoretyczna spofeczno-polityczna czg$¢ marksizmu 1
szerze] - jako historyczne cele klasy robotniczej, do ktorych dazy ona zgodnie z
materializmem dialektycznym, historycznym 1 marksistowska ekonomia polityczna.
Wyznaczano jej wiele funkcji, glownie normatywna - umozliwiajaca ocen¢ osiagnigcia
poziomu komunistycznych przemian spotecznych 1 urzeczywistniania takich wartosci, jak np.:
egalitaryzm, sprawiedliwo$¢, wolno$¢, wszechstronny rozwoj cztowieka, stosunki produkciji,
patriotyzm, internacjonalizm, przodujaca rola proletariatu 1 kierownicza jego partii itp.

Ramy faktograficzne pracy 1 eksploracja zrodet wyznaczylo zalozenie, ze komunizacja
edukacji historycznej, rozumianej jako system nauczania historii w szkole sktadajacy si¢ z:
tre§ci nauczania o dziejach, jego organizacji, zaplecze naukowego 1 kadry nauczajacej,
uzalezniona byla od nasycenia komunistyczna ideologia przestrzeni publicznej, szkoty 1
historii jako nauki oraz popularyzacji dziejow, jak tez samej szkolnej historii. Instrumentow
strategii ideologizacji w tych plaszczyznach Zzycia publicznego bylo wiele 1 znalazlo to
odbicie w tresciach poszczeg6lnych rozdziatow. Jako, ze w Polsce Ludowej zycie publiczne 1
szkolne w szczego6lnosci wykazywaly duza uniformizacje, w toku czynnosci badawczych
starano si¢ wyjasni¢: 1. Jak decyzje centrali partyjno-panstwowej w zakresie komunizacji
byty realizowane w terenie? Narzucilo to konieczno$¢ przeanalizowania zrodet dotyczacych
srodowiska lokalnego; 2. Co dla wiadz bylo podstawowym pasem transmisyjnym informacji
o polityce oswiatowej 1 historycznej? Dlatego przebadano ,, Trybune Ludu” - najbardziej do
tego przystosowane medium w Polsce Ludowej; 3. Jakie znaczenie dla komunizacji edukacji
historycznej mialy decyzje partii, ktore wcielal w zycie resort o$wiaty 1 podlegte mu
szkolnictwo? Dlatego zwrocono uwage na dokumenty wytworzone przez jej centralne organy
dotyczace tego, jak miata wyglada¢ szkolna historia; 4. Jaki wplyw na skuteczno$¢
ideologizacji miato ideowe formatowanie sylwetki nauczycieli, nabycie przez nich wtasciwe;j
wiedzy 1 stosownych umiejetnosci skutecznego oddziatywania na ucznidéw? Stad
przesledzono materialty odnoszace si¢ do przygotowania zawodowego 1 ideologicznego
nauczycieli; 5. Wreszcie, z jakimi tresciami dotyczacymi przesztosci, wtadze wiazaly proces
ideologizacji szkolnej historii? Dlatego analizie poddano Zrédla dotyczace przyjetych przez

wiadzg sposobéw wplywania na ideowa wymowg tresci szkolnej historii.



Problematyka pracy miesci si¢ w latach 1944-1989. Pierwsza data zwigzana jest z
przejmowaniem wladzy przez komunistow w Polsce, a druga uzalezniona jest od przemian
demokratycznych w 1989. Wprowadzone cezury wewngtrzne oddaja tradycyjny 1 utrwalony
w historiografii podziat dziejéw Polski Ludowej, uwarunkowany wydarzeniami spoteczno-
politycznymi. Cho¢ wystepujace w tym okresie restrukturyzacje szkolnictwa i1 organizacji
edukacji o przeszlosci zasadniczo realizowano w innych przedziatach czasowych, to da si¢
jednak dostrzec pewne oddziatywanie wydarzen politycznych na tre$¢ edukacji historycznej 1
jej interpretacj¢. Wigksze znaczenie mialo to w okresie ,karnawatu ,,Solidarnosci™’, gdy
komunistyczny model szkolnej historii zostat czgSciowo zachwiany. Ale nawet wtedy
komunisci nie zaprzestali ideologizacji, jedynie zmodyfikowali proces komunizacji zycia
publicznego, a na jego tle nauczania historii w szkole.

W okresie Polski Ludowej bylo kilka momentow, ktore mogly przyczyni¢ si¢ do
przewartosciowania dziatan ideologizacyjnych komunistow. Do$¢ powszechnie przyjmuje sig,
ze byl nim pazdziernik ’56. Komunisci nie zrezygnowali jednak wtedy z ideologizowania
Polakéw, a zwlaszcza mlodego pokolenia. Szkota, a w niej nauczanie historii pozostaty
obszarem najwigkszej komunizacji. Zmiana po 1956 polegata tym, ze zmanipulowane
spoteczenstwo uwierzylo, ze mozliwe jest funkcjonowanie w realiach komunistycznego
systemu, co trwalo dos¢ dlugo, bo w praktyce do poczatku 1989. Niewatpliwie wiarg te
utrwalata tez szkolna historia. Wigksze znaczenie dla odrzucenia komunizmu jako ideologii,
miat poczatek lat 80., w czym wazna rolg odegral Kosciot katolicki przez stopniowe szerzenie
wizji czlowieka 1 wartosci kwestionujacych wzorce oraz model tychze, propagowanych przez
PZPR. Partia takze tym razem zareagowala intensywniejsza komunizacja spoteczenstwa,
oswiaty, dyscyplin naukowych 1 odpowiadajacych im szkolnych przedmiotow.

Do opracowania problematyki komunizacji edukacji historycznej na tle ideologizacji
spoteczenstwa szkoty 1 historii tylko w pewnym stopniu przydatne byty dotychczasowe prace
poswigcone dziejom o$wiaty 1 szkolnej historii oraz og6lne syntezy dziejow Polski Ludowej i
historyczne monografie poszczegdlnych obszaréw zycia publicznego. Wynika to z tego, ze
ich autorzy (np.: Barbara Jakubowska (Barbara Wagner), Witold Chmielewski, Hanna
Konopka, Krzysztof Kosinski, Elwira Jolanta Krynska, Stanistaw Mauersberg, Ferdynand
Mielczarek, Czestaw Nowarski, Anita Miynarczyk-Tomczyk, Zbigniew Osinski, Rafat
Stobiecki, Jolanta Wojdon, Marek Wierzbicki) nie koncentrowali si¢ na problematyce dzialan
ideologizacyjnych wtadz partyjnych i oswiatowych w zakresie nauczania dziejow. Poruszali
oni takie kwestie, jak np.: zmiany organizacyjne 1 merytoryczne w szkolnej edukacji

historycznej w Polsce do 1956, ksztalcenie nauczycieli w roéznych instytucjach ich
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zawodowego przygotowania, losy mtodziezy w Polsce Ludowej, wraz z jej indoktrynacja 1
propagandowym na nia oddziatywaniem, strategiec wychowawcze i przemiany w historiografii
PRL-u. Z tego wzgledu, dla obrazu funkcjonowania szkolnej edukacji historycznej, realizacja
tematyki odnoszacej si¢ do jej komunizacji (czyli nasycenia tresci problematyka z dziejow
komunizmu, a pozostalych ukierunkowaniem zgodnym z komunistyczna ideologizacja),
wydaje si¢ by¢ jak najbardziej potrzebna 1 wskazana, cho¢ nie oznacza to wcale, ze ten obraz
bedzie juz catkowicie petny. Jest jeszcze wiele zagadnien, ktore wymagaja opracowania,
nawet w oparciu o juz spozytkowane zrodla, czemu sprzyja formalne, polityczne 1
ideologiczne uwolnienie si¢ mys$li koncepcyjnej badaczy przesztosci polskiej oswiaty.

Najwazniejsze w ukazaniu komunistycznej ideologizacji spoleczenstwa, szkoty,
historii 1 edukacji historycznej bylo rzetelne opisanie tego zjawiska oraz wskazanie na
zwiazki migdzy dziedzinami zycia publicznego podlegajacymi komunizacji. Ukierunkowato
to eksploracje zrodet. Dla konstatacji faktograficznych wykorzystano te, obecne juz w
dyskursie naukowym, zadajac im nowe pytania, ale glownie wyeksplorowano takie, ktore z
roznych powodow byly w nim dotychczas nieobecne. W duzym stopniu zmienity one
dotychczasowy sposob postrzegania dziejow szkolnej historii w Polsce Ludowej - w
odniesieniu do jej wczesnych etapow, jak tez znacznie poOzniejszych. Teza, ktora
ukierunkowala poszukiwania badawcze bylo tez zalozenie, Zze dla poznania komunizacji
szkolnej historii, na tle ideologizacji spoteczenstwa, szkoly 1 historii, fundamentalne
znaczenie maja zrodla wytworzone przez najwazniejsze organy PPR, PZPR, ministerstw
odpowiadajacych za proces nauczania 1 wychowania w szkotach, te upubliczniane dla
szerokiego ogohu, a takze dokumenty pokazujace sam proces nauczania historii. To, ze
problematyka badawcza odnosita si¢ do ideologizacji - jako fakcie, wydarzeniu, a nawet
zjawisku historycznym, nie wplynal na ideologiczne traktowanie wydobywanych ze Zrodet
informacji. Wrecz przeciwnie, potraktowane one zostaly z pelna warsztatowa rzetelnoscia.
Nie zmienia to faktu, ze wiele ustalen, odnoszacych si¢ zwlaszcza do skali zaangazowania w
komunistyczng ideologizacj¢ konkretnych osob 1 srodowisk, moze na obecnym etapie badania
tej problematyki wywolywac zdziwienie. Egzemplifikuja je jednak dane wydobyte ze zrddel,
a tych przeciez nie mozna odrzuci¢. Przywotywane w pracy zrodla wystgpuja w funkcji
legitymizacyjnej (ze wzgledu na to jaki podmiot je wydat), reprezentacyjnej (jako jeden z
wielu przyktadéw takiego samego zrodla) 1 obrazujacej proces historyczny (jako
konkretyzacja uogdlnien).

Spozytkowane w pracy zrodla mozna podzieli¢ na trzy kategorie: wydane i

drukowane, archiwalia oraz artykuty zamieszczone w ,, Trybunie Ludu”. 7 drukowanych
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najwazniejsze byly te wytworzone spontanicznie, np. wspomnienia, pamigtniki, listy
kierowane do wiladz partyjnych 1 o§wiatowych oraz powstate z zamystem utrwalenia szkolnej
rzeczywistosci, np. kroniki i1 sprawozdania z wizytacji lekcji. Dla opracowania opisu
ideologizacji szkoly i edukacji historycznej sa wrgcz bezcenne, bo pokazuja przemiany
organizacyjne 1 merytoryczne podejmowane w tym zakresie. W Kkorzystaniu z nich
najwigkszy problem jest z wydanymi po latach wspomnieniami nauczycieli, ktorzy w okresie
Polski Ludowej uczestniczyli w réznym stopniu w procesie ideologizacji szkolnej historii.
Wielu autorow wspomnien przedstawia swoja przesztos¢ w taki sposob, ze uniemozliwia ona
rzetelne wyjasnienie skali ich zaangazowania po stronie komunistycznej ideologii. Nalezy
wigc to, co przekazuja, konfrontowaé z materialem wytworzonym przez czynniki oficjalne, w
tym np. komunistyczny aparat represji. Ale jest to dos$¢ trudne, gdyz wiele takich materiatow
zniszczono, albo tez jest jeszcze nieujawniona. Nakazuje to ostrozne ustalanie faktografii, jak
tez ferowanie na jej podstawie wnioskow 1 sadow wartosciujacych.

Dlatego dla obrazu komunizacji edukacji historycznej najwazniejsze sa dokumenty
celowo wytworzone przez instytucje, ktore zajmowaly si¢ oswiata. Oddaja one oficjalny
charakter pracy szkoty, ktora ujawniona w materiale zroédtowym, §wiadczy o tym, ze szkota
funkcjonowala $cisle wg zamystow komunistow. Do podstawowego ich zestawu naleza te
zdeponowane w AAN w Warszawie w zespotach KC PPR 1 KC PZPR, wytworzone przez
partyjne Wydzialy: Ideologiczny, Nauki 1 Oswiaty, Pracy Ideowo-Wychowawczej, Prasy
Radia 1 Telewizji, Propagandy 1 Agitacji oraz Propagandy Prasy i Wydawnictw. Duza czg$¢
tych zbiorow jest nieskatalogowana i niezinwentaryzowana, co utrudnia korzystanie z nich,
ale mozna si¢ z nich sporo dowiedzie¢ o tym, jakie partia podejmowata dziatania w zwiazku z
nadawaniem komunistycznego charakteru nauczaniu historii, ale tez wszystkim obszarom
zycia publicznego. Wiele dokumentow ma charakter poufny, tajny 1 byty przeznaczone tylko
do uzytku wewngtrznego. Sa takie, ktore byly czg§ciowo publikowane, ale naniesione na nich
korekty przed ich publikacja przewidziang dla wszystkich Polakoéw stanowia dowod tego, ze
cze$¢ dzialan partia zatajata przed spoleczenstwem, i1 piszac wprost - oszukiwata go. Czg$¢
jest takich, ktore nigdy nie miaty ujrze¢ $wiatla dziennego, bo pokazuja spory w gronie
dzialaczy partyjnych, glownie sektora ideologicznego, na temat tego jaka w danym momencie
nalezy da¢ spoteczenstwu wykladni¢ komunizmu. Zbiory te dotycza posiedzen, konferencji,
roznego rodzaju spotkan o zasiggu ogolnopolskim, odnoszacych si¢ do koniecznosci
zintensyfikowania pracy ideologicznej prowadzonej w r6znych srodowiskach spotecznych.

Cenne dla tematyki pracy sa dokumenty w AAN w zespotach: Centralnego Osrodka

Doskonalenia Kadr Oswiatowych 1 Centralnego Osrodka Metodycznego. Zaczerpnigto z nich
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informacje dotyczace: samoksztatcenia ideologicznego 1 doskonalenia zawodowego
nauczycieli oraz praktyki szkolnej (w tym wizytacji przeprowadzanych przez przedstawicieli
oswiatowej centrali). Wazne materiaty znajduja si¢ w zbiorach kolejnych resortow oswiaty
(Ministerstwa Os$wiaty, Ministerstwa Os$wiaty 1 Szkolnictwa Wyzszego, Ministerstwa
Oswiaty 1 Wychowania, Ministerstwa Edukacji Narodowej). Dla problematyki komunizacji
edukacji historycznej najwazniejsze sa te, ukazujace proces kwalifikowania do uzytku
szkolnego podrgcznikdw 1 innych materialdw przeznaczonych do nauczania historii: projekty
ksigzek szkolnych z naniesionymi na nich rg¢cznie przez recenzentOw uwagami; opinie 1
recenzje dotyczace kolejnych ich wersji; oraz przedstawiajace wspoipracg polsko - sowiecka
w zakresie edukacji historycznej - w tym protokoty z posiedzen komisji podrgcznikowej z
historii, $wiadectwa wymiany do$wiadczeh na réznych szczeblach szkolnictwa w odniesieniu
do nasycenia tre$ci nauczania problematyka marksizmu-leninizmu. Niezwykle uzyteczne
zrodta dla napisania pracy znajduja si¢ w Archiwum Zarzadu Glownego Zwiazku
Nauczycielstwa Polskiego. Pokazuja one ogromne zaangazowanie zwiazku w ideowe
uksztaltowanie sylwetek nauczycieli, a przez nich uczniow.

Ze wzgledu na zalozenia ontologiczne pracy wazne dokumenty sa przechowywane w
archiwach regionalnych. W tym przypadku skorzystano ze znajdujacych si¢ w Archiwum
Panstwowym w Katowicach Oddziat w Oswigcimiu, ktore daly wiele dowodow na
scentralizowanie 1 zuniformizowanie komunistycznego panstwa polskiego, na bezposredni
zwiazek migdzy decyzjami centrali partyjno/panstwowej 1 ich lokalna realizacja w terenie. Do
napisania pracy, glownie do pokazania przypadkoéw oporu nauczycieli wobec procesu
komunizacji szkoty 1 nauczania o przesztosci, skorzystano tez ze zbioréw Instytutu Pamigci
Narodowej w Krakowie. Wykazuja one jednak wyrazne intencjonalne braki, tzn., ze wiele z
nich zostalo swiadomie ,, uszkodzonych”, albo ,,zagineto”, np. caly zespdt odnoszacy si¢ do
Wyzszej Szkoty Pedagogiczne; w Krakowie, ktory pomoglby np. petniej opisa¢ ideowe
przygotowanie nauczycieli w czasie studiow pedagogicznych.

Przy opisywaniu jakiegokolwiek aspektu komunistycznej ideologizacji zycia
publicznego w Polsce Ludowej, w tym 1 edukacji historycznej nie da si¢ pomina¢ takiego
zrodla jak ,, Trybuna Ludu”. Przy korzystaniu z niej nalezy uwzgledni¢ wiele uwarunkowan,
w tym m. in.: 1, ze shuzyla do okreslonego komunikowania i oddziatywania na polskie
spoteczenstwo; 2, w jaki sposob funkcjonowata w systemie prasowym polskiego panstwa
komunistycznego; 3, ze byla centralnym organem prasowym KC PZPR 1 dzialala niejako
poza cenzura, podczas, gdy inne publikatory, by przekaza¢ materialty nawet dla waskiego

grona, musiaty liczy¢ si¢ z jej interwencja; 4, ze zawierala materialy przeznaczone do
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publikacji, ktore powstawalty w czasie rzeczywistym, a ich autorzy byli w okreslony sposob
powiazani z rzadzaca partia; 5, Zze byla nadzorowana przez przedstawicieli najwyzszych
wiadz partyjnych odpowiedzialnych za upowszechnianie ideologii, a z czasem reprezentant
gazety zasiadat w Komisji Ideologicznej KC PZPR 1 byl zapraszany na spotkania, na ktorych
tematyka ideologiczna byla poruszana; 6, ze transmitowata te komunikaty wtadzy, ktérych
tres¢ spoteczenstwo winno poznac 1 ja realizowac; 7, ze na jej famach publikowano tresci
bezposrednio odnoszace si¢ do marksistowsko-leninowskiej ideologii w formie 1 narracji
dostosowanych do percepcji przecigtnego czytelnika; 8, ze poruszano w niej problematyke
szkolna 1 historyczna w wersji oficjalnej a przez to obowiazujacej; 9, ze zamieszczano w niej
najwazniejsze z punktu widzenia doktryny dokumenty wiladz 1 wypowiedzi partyjnych
dzialaczy, ktore cho¢ formalnie nie mialy statusu dokumentu prawnego, jednak tak byly
traktowane - na nie si¢ powotywano oraz wg nich oceniano dziatalno$§¢ w zakresie edukacji
historycznej; 10, ze na jej tamach upubliczniano scenariusze uroczysto$ci o proweniencji
historycznej lub sprawozdania z ich obchodow, ktére nalezalo traktowac jak wzorzec dla
kolejnych na przysztos¢; 11, ze rola ,, Trybuny Ludu” w kolejnych latach Polski Ludowej w
upowszechnianiu oficjalnej historii wzrastala, a artykuly w gazecie stanowily legitymizacj¢
komunistycznej wykladni przesztosci, konstytuowaly 1 popularyzowaly mity historyczne,
ktore miaty utrwala¢ 1 uprawomocnia¢ system komunistyczny w Polsce; 12, ze gazeta byla tez
obowiazkowa lektura w nauczycielskim srodowisku, cho¢by podczas szkolen ideologicznych.

Praca Komunistyczna ideologizacja a szkolna edukacja historyczna w Polsce (1944-
1989) liczy 5 rozdziatow. Trzy pierwsze sa ttem, na ktorym ukazano mechanizm komunizacji
edukacji historycznej. Dostarczaja one dowodow, ze przemiany ideowe w szkolnej historii
bezposrednio zwiazane byly z ogdlna ideologizacja spoteczenstwa, konkretng szkoty 1 historii
jako nauki oraz popularyzacji wiedzy o dziejach. Bez tych perspektyw nie da si¢ zrozumie¢ 1
opisa¢ problemu komunistycznej ideologizacji edukacji historyczne;.

I rozdzial pracy traktuje o ideologizacji spoteczenstwa w okresie Polski Ludowe;j. Jako
punkt wyj$cia przedstawiono w nim stosunek spoteczenstwa polskiego do komunizmu przed i
w czasie Il wojny Swiatowej. Bylo to o tyle wazne, ze komuni$ci instalujac si¢ w Polsce
utrwalali mit, ze tylko niewielka czgs¢ Polakow byla im przeciwna, a wigkszo$¢ rzekomo
miata popiera¢ komunizm ze wzglgdu na oferowany przez niego program poprawy warunkow
ich zycia. Komunisci do tego argumentu dofaczyli legitymacjg, wynikajaca z faktu, ze to ich
sprzymierzeniec wypedzit z Polski Niemcow. Z czasem stal si¢ on wazniejszy, a argument o
likwidacji wyzysku miat juz tylko historyczne znaczenie, jako dziejowy dowdd na genezg

marksizmu. Podkres$lali tez, iz ustrdj komunistyczny przyczynit si¢ do awansu spolecznego 1
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ekonomicznego znacznej czgs$ci spoteczenstwa polskiego oraz do modernizacji systemu
gospodarczego w Polsce. W rozdziale tym wykazano wigc, ze w Il Rzeczypospolitej
komunizm miat niewielu zwolennikoéw, a sama doktryn¢ komunistyczna dobrze znaty tylko
osoby dostrzegajace w nim zlo moralne, falsz ekonomiczny i zagrozenie dla istnienia panstwa
polskiego, zwlaszcza, gdy w Niemczech zwycigzyli nazisci. W praktyce powszechny
antykomunizm nie miat jednak podtoza ideologicznego, cho¢ najwazniejsza instytucja w jego
upowszechnianiu - Kos$cidt katolicki, starata si¢ takze z tej perspektywy krytykowac
komunizm, podnoszac jego antyludzki, bezbozny 1 ekonomicznie blgdny charakter. Obok
Kosciota srodowiskiem, ktéore niezwykle mocno atakowato komunizm, byli tez polscy
socjalisci, ktoérzy m. in. na tym budowali swoje spoteczne zaplecze 1 polityczna wyrazistos¢.

Ideologicznie i1 politycznie antykomunizm Polakéw zintensyfikowat si¢ w okresie 11
wojny $wiatowej, do czego przyczynily si¢ m. in.: sowiecka napa$¢ na Polske, terror i
przesladowania Polakéw przez SowietOw na zajgtych przez nich terenach, zbrodnia katynska,
nieudzielenie pomocy Powstaniu Warszawskiemu oraz agenturalna dzialalno$¢ zsylanych
przez Moskwe na ziemie polskie okupowane przez Niemcéw komunistéw, dezorganizujacych
polskie podziemie, cho¢by przez prowokowanie hitlerowcow do akcji odwetowych przeciw
polskiemu spoteczenstwu. Antykomunistyczne postawy wzmacniaty réwniez: 1. niejasne
relacje wsrod komunistow; 2. bezposrednio po wyparciu NiemcoOw wprowadzane przez nich
restrykcyjne prawo ubezwlasnowolniajace Polakow; 3. stosowanie represji, ktére byty
identyczne jak hitlerowcow, a w ktorych stosowaniu bezkarno$¢ komunistom zapewnialo
wsparcie Sowietow, w praktyce kierujacych polska bezpieke oraz 4. bezwolnos$¢ polskich
komunistow wobec ich sowieckich poplecznikow.

Polscy komunisci wiedzieli o prawdziwym do nich stosunku wigkszosci Polakow, stad
sw0j oficjalny program ukrywali przed nimi. Zmuszat ich do tego tez Stalin, interweniujac w
ich projekty polityczno-ideologiczne. W miar¢ przesuwania si¢ frontu na zachod, limitowali
grono beneficjentow swojego programu, liczac, ze zyskaja zwolennikow bardzie; ideowo
zdeklarowanych. Organizacje niepodlegtosciowe w odpowiedzi na ich dziatania nasilaty
antykomunistyczna propagandg. Ale komunisci wszelkie formy oporu zasadniczo
kwalifikowali jako dziatania o charakterze politycznym, a nie ideologicznym, a informacje o
tych, ktorym mozna by bylo taki status nada¢ ukrywali, np. o tym, ze wytykano im, iz ich
wiladza nie ma robotniczego charakteru, gdyz przystaja na wyzysk robotnikow i chlopow
przez Sowietow oraz polski powojenny rzad. Takie zarzuty i1 towarzyszace im powojenne

strajki delegitymizowaly ich wladze¢ 1 podwazaty skuteczno$¢ pracy ideologicznej partii.



Zwigkszenie nacisku ideologicznego, w miejsce politycznego 1 sitowego, nastapito w
1947. Expressis verbis zadeklarowata to Regina Kobrynska w dokumencie Kilka uwag w
kwestii przygotowania ofensywy ideologicznej. Komuni$ci zastosowali w niej wszelkie
posiadane przez nich S$rodki, wiacznie z militarng sila. Jej celem byla integracja
spoteczenstwa wokot idei komunizmu i zaakceptowanie ich wladzy. Majac to na uwadze byli
elastyczni w eksponowaniu zasad doktryny, co nie oznaczalo jej naginania. Ideologizacyjne
dziatania centrali przenosity si¢ na posunigcia partyjnych 1 samorzadowych srodowisk
lokalnych. Dowodza tego propagandowe i rzeczywiste ataki na osoby uznawane za wrogow
komunizmu. Ideologizacja znaczne rozmiary przybrata na poczatku lat 50., a pdzniej stale
byta intensyfikowana. Poczatkowo dbano o rozbudzenie ideowej postawy czltonkdéw partii i
miodych ludzi. Jej dowodem byta nie tylko znajomos$¢ przez nich marksizmu-leninizmu, ale
ich konkretne polityczne i ideologiczne zachowania.

Pazdziernik ’56 nie zahamowat poczynan ideologizacyjnych partii. Byly one
odpowiedzia na postawy spoleczenstwa polskiego w 1956, ale bardziej wigzac je trzeba z
postawa Kosciota katolickiego, ktory na poczatku 1952 przestal do Bolestawa Bieruta
krytyczne uwagi do projektu konstytucji, a dokumentem ,, Non possumus” (08. 05. 1953) 1
kazaniem prymasa Stefana Wyszynskiego, wygloszonym podczas procesji Bozego Ciata (04.
06. 1953) kontynuowal protest przeciw komunizacji zycia publicznego w Polsce.
Zntensyfikowat go przez program Millenium chrztu panstwa polskiego. Komunisci
odpowiedzieli najpierw przedstawieniem kanonu merytorycznego 1 mechanizmu
dopuszczalnej krytyki wladz partyjno/panstwowych w przypadku pojawienia si¢ kryzysow
spotecznych, zawierajacym pewne tresci o charakterze ideologicznym, np. tezy o:
samowolnym dziataniu aparatu bezpieczenstwa, braku partyjnej demokracji, destrukcyjnej
dziatalno$ci rewizjonistOw 1 niedostatecznym zrozumieniu przez przywodcOw potrzeb oraz
aspiracji spofeczenstwa. A po upozorowaniu politycznych ustgpstw wrdcili do konstrukcji
kierowania panstwem, opartej na dominacji partii komunistycznej we wszystkich sferach
zycia publicznego, legitymizowanej ideologicznymi argumentami.

Komunizacj¢ w czasach Wladystawa Gomutki utatwial fakt, ze poza Kosciotem
katolickim, zadne srodowisko nie stanowito dla niej zagrozenia z powodoéw ideowych. Tak
tez sytuacj¢ ocenial sam I sekretarz KC PZPR, ktory zdlawit opdr kontestujacych
ideologiczny program partii tzw. reformistow 1 rewizjonistow, uderzyl w projekt ideowy
Kosciota katolickiego i kontynuowal systematyczna ideologizacj¢ spoteczenstwa. Utrzymata
si¢ w niej zdecydowanie wigkszos¢ zjawisk, ktore mialy miejsce wczesniej, a wystarczajacym

dowodem na to byly np.: ograniczenie krytyki tzw. kultu jednostki, zgodnie z wola KC
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Komunistycznej Partii Zwiazku Sowieckiego; utrwalanie stalinowskiego pogladu, ze
osiagnig¢cie komunizmu, przynajmniej w ZSRS, mozliwe jest w nieodlegtej przysztosci; petne
podporzadkowanie si¢ w dziataniach ideologizacyjnych Sowietom; orientowanie sposobu
myS$lenia 1 stylu zycia Polakow wg socjalistycznych pryncypidow; wykorzystywanie akcji
ideologizacyjnej do weryfikacji czlonkow partii, ograniczone epatowanie idea tzw. polskiej
drogi do socjalizmu, pod warunkiem, ze nie zostana usunigte w cien tzw. uniwersalne
prawidlowosci - przewodnia i rewolucyjna rola klasy robotniczej oraz jej awangardy partii
komunistycznej, a takze wiodaca we wspolnocie socjalistycznej ZSRS. Gomultka wiernos¢
komunistycznej ideologii deklarowat zarowno w Polsce (np. w 1963 podczas XIII plenum KC
PZPR poswigconego kwestiom ideologicznym) jak 1 bezposrednio wobec gensekow. A w
zwiazku z uroczystosciami 1000-letniej rocznicy panstwowosci polskiej oswiadczyt, ze PRL
stala si¢ krajem ideologicznie jednolitym.

Podstawowym celem ofensywy ideologicznej bylo wyrugowanie z przestrzeni
publicznej oznak religijnosci. Za gldéwna przeszkode w budowaniu komunistycznej
swiadomosci Polakow 1 utrzymaniu partyjnego monopolu na ideowa kontrolg nad
spoteczenstwem uznat ja tez Edward Gierek. Gdy obejmowat urzad I sekretarza KC PZPR byt
przekonany, ze Polacy zaakceptuja socjalizm, gdy zapewni si¢ im materialny dobrobyt. W
propagowaniu atrakcyjnosci komunizmu wykorzystat wszystkie mechanizmy, ktore do tej
pory byly wg partii skuteczne oraz zaproponowat nowe. Jego hasta powszechnego dobrobytu
nie dato si¢ ideologicznie zakwestionowac, bo stan ten moégl by¢ postrzegany jako wstep do
komunistycznego raju. Gierek stworzyl klimat organizacyjny 1 polityczny sprzyjajacy
upowszechnianiu oraz ugruntowywaniu w $wiadomosci Polakow ideologii komunizmu.
Ideologizacja w latach 70., tak jak poprzednio, obejmowata wszystkie plaszczyzny zycia
spotecznego, a w dysputach ideowych nad wyraz czg¢sto obecne byly kwestie
swiatopogladowe. Poza tym w kanonie propagowanych kwestii ideologicznych, ustalonym na
naradzie w Moskwie (18-19. 12. 1973) problemami uwypuklonymi byly m. in.: praca, podziat
spoteczenstwa na klasy, walka klasowa, koncepcja wtasnosci, walka o pok6éj] w warunkach
wspoltistnienia 1 rywalizacji z krajami kapitalistycznymi, przejScie do socjalizmu krajow,
ktore omingty fazg kapitalizmu, perspektywy krajow socjalistycznych, narastanie
sprzecznos$ci w kapitalizmie i1 problemy migdzynarodowej walki ideologicznej. Kontestacja
ideologii byta niewiele intensywniejsza niz w okresie Gomutki. Wigkszos¢ spoteczenstwa nie
miata odwagi 1 checi obalenia socjalizmu, a postawa wigkszosci buntownikow nie zawierata
elementéw ideowych. Poczuciu klgski gospodarczej nie towarzyszylo np. zrozumienie, ze

eksperyment gospodarczy nie miat szans na powodzenie, m. in. z powodow ideologicznych.
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Kontestacj¢ utrudniata propaganda, represje 1 fakt, ze w doroste zycie wchodzilo wtedy
pokolenie do$¢ skutecznie zideologizowane przez instytucje systemu. Rzeczywista walke
ideowa toczyl z nim Kos$ciol katolicki, ale w partyjnym gronie optymistycznie, a zarazem
btednie oceniano, ze osiagnal on kres mozliwosci ideowego oddziatywania na Polakow.
Trzymano si¢ tej reguly nawet po wyborze Karola Wojtyly na papieza.

Gdy wiladze przejat Wojciech Jaruzelski partia nadal kurczowo trzymata sig
stanowiska, ze komunizm nie moze by¢ z przestanek ideowych kontestowany, a kryzysy w
Polsce nigdy nie miaty podloza ideologicznego. W latach 80. mamy do czynienia z
niezwykle intensywna ideologizacja spoteczenstwa. Rozpoczglo je partyjne wyjasnienie
kryzysu w latach 1980 - 1981, w ktérym pominigto kwestie ideologiczne, gdyz ich
uwzglednienie byloby doktrynalna herezja 1 przyznaniem, ze znaczna czgs¢ Polakow
odrzucita komunizm jako ideologig. Partyjnym ideologom sformulowanie takiego stanowiska
ulatwita sama ,,Solidarno$¢”, ktéra glosem przywodcy Lecha Walgsy dos¢ dlugo aprobowata
wizje polskiego socjalizmu 1 chciata go jedynie ulepsza¢. Partyjne analizy sytuacji zardwno
przed, jak 1 po 13. 12. 1981 wskazywaly, ze wladze opozycji, niemajace takich mozliwosci
rozeznania, jak komunisci, nie zauwazaly wielkiej skali kontestacji komunizmu, ktora nie
miafa jednak glebszego ideologicznego uzasadnienia.

W latach 80. PZPR kilkakrotnie probowata wzmocni¢ komunizacjg, co wynikalo z
diagnozy, ze wobec kryzysu lat 1980-1981 przyjeta zbyt defensywna ideologicznie postawg 1
ze godzi to w ide¢ komunizmu oraz w interesy ZSRS. Gdy np. Sowieci zaprotestowali
przeciw ,, Postaniu do [ludzi pracy Europy Wschodniej” (08. 09. 1981) ,,Solidarnosci”,
Komisja Ideologiczna KC przygotowata projekt wszechstronnej ideologizacji spoteczenstwa,
eksponujac w nim potrzeb¢ wiasciwej edukacji historycznej Polakow. Na IV Plenum KC
PZPR (pazdziernik 1981) Stefan Olszowski wygtosit ideologiczne przeméwienie. Poddanczo
podkreslit w nim wierno$¢ wspolnocie socjalistycznej, zapowiedziat przebudowe¢ demokracji
socjalistycznej, aktywniejszy udziat PZPR w zyciu kraju 1 skrytykowal przeciwnikow
socjalizmu oraz zapowiedziat pobudzenie marksistowskiej mys$li ideowej. Mialo to stuzy¢
ideologicznej konsolidacji cztonkow partii, tzw. stronnictw sojuszniczych 1 miodziezowych
oficjalnych organizacji politycznych. O ofensywie ideologicznej komunistow w latach 80.
swiadczy fakt zorganizowania w tym okresie trzech Ogolnopolskich Konferencji
Teoretyczno-Ideologicznych (kwiecien 1982, listopad 1985, luty 1989), potezna debata
ideowa w okresie konstruowania nowego programu PZPR (1985/1986), akcja przyblizania
Polakom tresci komunizmu prowadzona na lamach ,,TL”, popularyzowanie uchwal XXII

Zjazdu KPZS (luty - marzec) 1 X Zjazdu PZPR (29. 06. - 03. 07. 1986), implikujacych
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dziatania ideologiczne wobec calego polskiego spoleczenstwa. Konkluzja jaka sformutowat
na III OKT-I Marian Orzechowski na temat perspektyw socjalizmu: ze w Polsce ma on
przysztos¢, dowodzi tego, iz PZPR sadzila, ze Polacy sa dostatecznie zideologizowani, by
komunizm reformowac, a nie odrzuca¢ w calosci. Przekonanie to opierala tez na postawie
swoich cztonkéw, wierzacych w to, ze zmiana systemu ideologicznego w Polsce jest
niemozliwa 1 na stanowisku przywodcow opozycji, ktorzy, jak dowodzi przemowienie
Jerzego Turowicza podczas obrad Okraglego Stotu nie dazyli do zmiany ustroju.

W latach 80. ideologiczny sprzeciw Polakow wobec komunizmu wywolywata gtownie
nauka Jana Pawla II, czyniac ideowy wylom w aksjologicznej konstrukcji doktryny
komunistycznej. Komuni$ci z niechgcia przyjmowali wizyty papieza w Polsce 1 nie
banalizowali ich $wiatopogladowych skutkoéw. Najwigksza ideologiczna szkod¢ wyrzadzata
komunizmowi religijna symbolika obecna w przestrzeni publicznej podczas pielgrzymek
papieza 1 jego nawotywanie, ze zrodlem wartosci jest Bog, a nie bezbozna ideologia.

Drugi rozdziat pracy traktuje o komunizacji polskiej szkoty w okresie Polski Ludowe;,
ktorej stuzylo glownie: upartyjnienie pedagogdéw, organizacja nauczania, przygotowanie
zawodowe 1 ideologiczne nauczycieli, oddziatywanie prasy, zwiazku zawodowego,
komunistyczne zideologizowanie tresci wszystkich przedmiotéw 1 nasycenie ich faktami
odnoszacymi si¢ bezposrednio do zagadnienia komunizmu (teoria 1 praktyka, historia,
warto$ci, rola partii komunistycznej itd.). Wiazalo si¢ to z zalozeniem, ze szkola jest
gldwnym miejscem ksztaltowania komunistycznych postaw Polakow. Komuni$ci zamyst
ideologizacji zaznaczyli juz w publikowanych w czasie II wojny swiatowej dokumentach. Ze
wzgledow taktycznych nie eksponowali go, podobnie, jak bezposrednio po wojnie. Ale po
latach otwarcie przyznawali, ze postawili przed szkola zadanie ,, stuzby ludowemu panstwu” i
uczenia oraz wychowywania w duchu takiej, ,, 0 jakq si¢ bita Komunistyczna Partia Polski” .

Sprawa bezposrednio wplywajaca na komunizacj¢ szkoly bylo upartyjnienie
nauczycieli. Na poczatku, gdy przebiegato dos¢ powoli, uznano, iz wazne jest upartyjnienie
kierownictwa resortu oswiaty 1 wiadz szkolnych w terenie. Partyjne oddziatywanie na
szkolnictwo w kolejnych latach przybieralo na sile. W lutym 1947 w partii byto ok. 1334
nauczycieli, co nie wystarczalo do opanowania nauczycielskiego srodowiska. Starano si¢
wigc o bezpartyjnych 1 przeszeregowywano nalezacych do partii nie-nauczycieli do
organizacji skupiajacych czlonkéw partii zatrudnionych w o$wiacie. W marcu 1947
komunisci powotali specjalny wydziat w partii, zajmujacy si¢ szkolnictwem, ktory pod
roznym nazwami, przetrwal do konca jej istnienia. Wzrost upartyjnienia wsréd nauczycieli

byt systematyczny. W polowie lat 50. do partii nalezalo ok. 21 % nauczycieli, ale
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przynaleznos¢ partyjna byta nierOwnomierna. W prawie 13 tys. szkot nie bylo Zadnego
cztonka lub kandydata partii, organizacje partyjne byly rozdrobnione i slabo przez to
oddziatywaty na nauczycieli. Ale juz na poczatku lat 60. pedagodzy byli najbardziej
upartyjniong grupa inteligencji przejmujaca na siebie obowiazek komunizacji spoteczenstwa.
Najwigksza grupe partyjnych nauczycieli tworzyli historycy. Dla zwigkszenia partyjnego
nadzoru nad szkolnictwem zobowigzano jednak lokalne organizacje PZPR do zainteresowania
si¢ sprawami o$wiaty. Decydujace znaczenie miatlo w tym plenum ideologiczne z 1963.
Upartyjnienie w kolejnych latach utrzymywato si¢ na bardzo wysokim poziomie. W dekadzie
Gierka praktycznie co czwarty z nich nalezal, badz byt kandydatem na czlonka PZPR, a
wsrdd nauczycieli historii ten odsetek byt jeszcze wigkszy. Gdy do tego doda sig jeszcze
cztonkéw ZSL 1 SD, catkowicie bezwolnych wobec komunistow, to nic dziwnego, ze szkota
stata si¢ miejscem komunistycznego nauczania i wychowania. Taka sytuacja trwata w latach
80. PZPR pokazywata, ze nie zamierza rezygnowac z kierowania o$wiata, co wynikato z
realnej oceny sytuacji partii w szkolnictwie. Odpltyw z niej nauczycieli w okresie ,.karnawatu
»olidarnosci”” byt niewielki, a po wprowadzeniu stanu wojennego, rola partyjnych
pedagogdédw w edukacji znacznie wzrosta. W 1983 na 450 tys. osob zatrudnionych w oswiacie,
byto 135 tys. cztonkéw lub kandydatow partii. W praktyce stanowili oni tez najliczniejsza
czgs¢ aktywu ideologicznego partii.

Dowodem na podporzadkowanie si¢ nauczycieli wladzy partyjnej byt ich aktywny
udzial w zyciu publicznym. Uczestniczyli oni w akcjach propagandowych przed referendami,
wyborami do sejmu, uchwaleniem konstytucji w 1952 1 jej pOZniejszymi zmianami,
wyglaszali przemOwienia na partyjnych i panstwowych $wigtach, byli radnymi, angazowali
si¢ w popularyzacje panstwowej i partyjnej polityki. Partia wyznaczata im rolg koryfeuszy
komunizmu, z ktorej do§¢ dobrze si¢ wywiazywali, co bardzo widoczne bylo w matych
srodowiskach. W kolejnych dekadach Polski Ludowej u$wiadamiata im, Ze przez
popularyzowanie jej polityki moga przyczyni¢ si¢ do zbudowania komunistycznego
spoteczenstwa i wlasnego spotecznego awansu.

Niewatpliwie do komunistycznej ideologizacji polskiej szkoty przyczynit si¢ ZNP. W
wigkszosci nauczyciele po II wojnie Swiatowej na zadnym poziomie edukacji nie byli
zwolennikami komunizmu, ale komunistom od ok. potowy 1947 udalo si¢ okietznac
niepokorny ZNP - najwigksza organizacj¢ zwiazkowa pracownikow oswiaty, ktora od tego
momentu stala si¢ w petni lojalna wobec nich do konica lat 80. Dowodem na to jest cho¢by

przyjety w 1957 Statut ZNP, wyznaczajacy szkole zadanie realizowania idei socjalizmu 1
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uznajacy ideowo-polityczne kierownictwo PZPR, prowadzenie przez organizacje zwiazkowa
szkolenia ideologicznego oraz bezdyskusyjne opowiedzenie si¢ po stronie PZPR w latach 80.

Po 1945 wprowadzono dorazne przeszkolenia nauczycieli. Ale ich tres¢ wskazywata
kierunek przyszitego doskonalenia ideologicznego pedagogoéw. Zasadnicze znaczenie dla ich
formuly miaty ustalenia narady instruktoréw oswiatowych PPR (luty 1947), gdy przyj¢to, ze
pedagogdéw nalezy przymusi¢ do uczestnictwa w wielostopniowych kursach ideologicznych,
celem ich ,,przerobki polityczno-wychowawczej”. Od konca 1949 szkolenie ideologiczne
nauczycieli stalo si¢ masowe. Poczatkowo koncentrowalo si¢ na miodych nauczycielach 1
szkot srednich. Potem objeto wszystkich uczacych, gdyz udzial w nim powiazano z awansem
zawodowym pedagogdéw. Reakcja nauczycieli na szkolenie ideologiczne byla zazwyczaj
pozytywna. W zalezno$ci od sytuacji spotecznej i organizacyjnej w szkolnictwie przybierato
ono rozne formy. Szczegdlna role odgrywat w nim ZNP, ktéry przygotowywat jego
programy. Ale prowadzono go rOwniez, ze wzrastajaca intensywnos$cia, podczas
przygotowania do zawodu nauczycielskiego w liceach pedagogicznych, w ramach studium
nauczycielskiego 1 na wyzszych uczelniach oraz w procesie doskonalenia zawodowego. Dla
ideowego profilu szkoty istotne znaczenie miala intensyfikacja szkolenia ideologicznego w 1
pot. lat 50., ktérej skutki trwaly do konca Polski Ludowej, ze wzgledu na to, ze poddani w
tym czasie przeszkoleniu ideowemu nauczyciele pracowali nawet do konca lat 80. Pod koniec
lat 70. duzego znaczenia nabral udziat pedagogéw w kursach organizowanych przez
Wieczorowe Uniwersytety Marksizmu-Leninizmu. Brali oni tez udzial w doskonaleniu
ideologicznym w ramach szkolenia partyjnego, co bylo istotne z tego wzgledu, ze poziom ich
upartyjnienia byt niezwykle wysoki.

Szkolna praktyka pokazuje, ze komunistom bardziej zalezalo na przygotowaniu
ideologicznym niz profesjonalnym nauczycieli, ale zdawali sobie sprawg z tego, ze nauczyciel
dobrze przygotowany dydaktycznie skuteczniej ideologizuje uczniow. Bardzie; jednak
skupiali si¢ na rozwijaniu roznych form doksztatcania ideologicznego nauczycieli, niz form
doskonalenia zawodowego pedagogow. Dowodzi tego ogromna liczba
niewykwalifikowanych nauczycieli w potowie lat 80., si¢ggajaca wg statystyk ok. 38 tys.

Szkolenie ideologiczne, kontrolowane przez szkolne 1 pozaszkolne organizacje
partyjne, przygotowalo pedagogéw do nauczania-wychowania opartego na marksizmie i
wlaczania si¢ ich w proces budowy komunizmu. Tym co go szczegdlnie wyrdzniato byt
nacisk na ksztaltowanie tzw. naukowego $wiatopogladu nauczycieli. Efektywno$¢ w tym
zakresie sprawdzano np. przez angazowanie si¢ pedagogoéw w usuwanie oznak religijnosci ze

szkot 1 udziat w szerzeniu $wieckiej obyczajowosci w szkole oraz poza nia. Ateizacja
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nauczycieli stuzyta sekularyzacji szkoty, ktéra stawala si¢ przez to gldwnym ogniwem
systemu komunistycznego. Wynikato to bezposrednio z programu o$§wiatowego partii. Ale
poglebienie procesu laicyzacji os§wiaty 1 wychowania wziat na siebie ZNP. ZG zwiazku akcje
zeSwiecczenia polskiej szkoly i jej petlnej komunistycznej ideologizacji expressis verbis
wyrazat w przedstawianych nauczycielom programach wychowawczych szkol Presja na
laicyzacje szkolnictwa trwala przez caty okres Polski Ludowej, a partia w zasadzie byla
zadowolona z laickiej postawy pedagogéw o czym §$wiadczy chocby ,, Informacja o
weztowych problemach realizacji uchwat XIII Plenum KC PZPR” (pazdziernik 1984)
pozytywnie przedstawiajaca efekty pracy ideologicznej z nauczycielami, zwlaszcza w
uswiadomieniu im znaczenia ksztattowania naukowego $swiatopogladu mlodziezy.

W Polsce Ludowej przyjeto, ze ideologizacja szkoty zalezna byta od kompetencji
nauczycieli. W latach 1944-1989 wszystkie propozycje ksztalcenia pedagogdéw do
zmieniajacych si¢ organizacyjnie szkol, zmierzaly do pelnego ich ideologicznego
podporzadkowania. Srodkiem zapewniajacym szkotom kadry w pelni dyspozycyjne i
rozumiejace na czym polega rola nauczyciela w panstwie komunistycznym byly tez
personalne czystki. W powojennej o$wiacie przebiegaty one w kilku fazach. Pierwsza
zapoczatkowala procedura opracowana w 1947, ktora umozliwila pozbycie sig ze szkolnictwa
tzw. nieodpowiednich o0so6b, pracujacych w nim jeszcze przed 1939. Wymiang kadr
nauczycielskich kontynuowano w kolejnych latach, tak, ze w szkolnictwie pojawili sig
nauczyciele ideowo dyspozycyjni, ktorym uswiadamiano, ze w ocenie ich pracy kryterium
ideowosci ma wigksze znaczenie niz kryteria: metodyczne, efektywnoSci 1 sprawnosci
dzialania. Akcj¢ dyscyplinowania nauczycieli przeprowadzono tez po 13. 12. 1981. Usunigto
wtedy tych, ktorzy opowiedzieli si¢ po stronie ,,Solidarnosci”’, a w ich miejsce zatrudniono, w
duzej czgsci na stanowiska kierownicze, bytych funkcjonariuszy aparatu represji PRL: Stuzby
Bezpieczenstwa, Milicji  Obywatelskiej, = Zmechanizowanych  Oddziatéw  Milicji
Obywatelskiej 1 wojskowych Polityka kadrowa shizaca komunistycznej ideologizacji
obejmowata tez dobdr personelu do zaktadow ksztalcenia pedagogow, najpierw objeta ona
licea pedagogiczne, a potem takze wyzsze uczelnie. Szczegdlne nadzieje komunis$ci wiazali
tez z kadra kierownicza, ktora w zdecydowanej wigkszosci byta upartyjniona, albo tez
powiazana z systemem komunistycznym przez aktywny udziat w zyciu publicznym.

Czynnikiem sprzyjajacym komunizacji oswiaty szkol byla jej reorganizacja. Po 1945
organizacyjne dostosowanie szko6t do stanu, by skuteczniej mozna bylo w nich ideologizowac

uczniow, rozpoczeto odrzucenie modelu szkoty jedrzejewiczowskiej. Potem rozszerzono
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szkolnictwo zawodowe 1 wprowadzono klasowy podzial mtodziezy odpowiadajacy nie tyle
rzeczywistosci spolecznej (dominacja chlopstwa), ale politycznej (przodujaca rola klasy
robotniczej). Zmiana organizacyjna szkolnictwa objela tez, zakonczona fiaskiem, inicjatywe
tworzenia szk6t pod patronatem Towarzystwa Przyjaciol Dzieci, ktore miaty wzorcowo
realizowa¢ $wiecki program nauczania. Takze kolejne zmiany strukturalne w szkolnictwie
podstawowym 1 $rednim (w latach 60., 70., 1 80.) wprowadzono z powodoéw ideologicznych, a
nie w trosce o jako$¢ ksztalcenia. Dowodem na to jest cho¢by fakt, ze o wszelkich zmianach
decydowato witadze partii (np. VII plenum KC PZPR ze stycznia 1961 o reformie w latach
60.) 1 raporty o stanie oswiaty przygotowane przez Komitety Ekspertow. W tym z 1973
widziano dokument, ktérego podstawowa mys$la bylo takie przeksztalcenie szkolnictwa, by
stato si¢ katalizatorem rozwoju socjalizmu. A w tym z 1987, ktéry cho¢ uderzal w traktowana
jako fundamentalng dla oswiaty reformg¢ z 1961, dopatrywano si¢ szansy na utrzymanie
monopolu PZPR w ksztattowaniu modelu o$wiaty zgodnie z komunistyczng ideologia.

Sposobem na skomunizowanie szkoty byty zmiany programowe. Polscy komunisci po
poczatkowo ostroznym ich wprowadzaniu, przeszli do zdecydowanej ofensywy.
Zideologizowanymi tre§ciami nasycili wszystkie przedmioty szkolne. Nie przejmowali si¢ tez
tym, ze prowadzi to do falszowania ustalen dyscypliny naukowej, ktérej odpowiadat szkolny
przedmiot. W zmianach programowych kierowali si¢ sowieckim wzorcem, ale Sowieci nigdy
nie pozwolili na pelne przeniesienie na grunt polski tresci sowieckiego szkolnictwa, np. w
postaci tltumaczen obowiazujacych tam programoéw, podrecznikoOw 1 koncepcji wychowania.
Polscy komunisci musieli we wlasnym zakresie realizowa¢ pomysty w szkolnictwie
odpowiadajace sowieckim wzorom. Taka sytuacja trwala, jak wynika z dokumentow
poswiadczajacych wzajemne kontakty w dziedzinie szkolnictwa, do konca istnienia PRL-u.
Przyktadowo na seminarium, ktére odbylo si¢ w Moskwie w listopadzie 1985 przyjeto, ze
milodziez musi by¢ przez szkolg przygotowana do odpierania ataku ideologicznego ze strony
kapitalizmu, rewizjonizmu 1 reformizmu oraz do popularyzowania osiagnie¢ systemu
socjalistycznego, gdyz od tego miata zaleze¢ przyszto$¢ §wiata i komunizmu.

Czynnikiem komunizujacym polska szkol¢ byly instrukcje 1 programy partii,
upowszechniana przez prasg jej polityka oswiatowa oraz przygotowane w kolejnych resortach
zajmujacych si¢ szkolnictwem ideologizacyjne programy, zawsze wczesniej inspirowane
wytycznymi 1 stanowiskiem partii majacymi moc dyrektyw. W tym kontekscie dokumentem
na, ktéry warto zwroci¢ uwage, sa opracowane przez Ministerstwo Oswiaty 1 Wychowania na

poczatku lat 80. , Glowne kierunki i zadania w pracy wychowawczej szkot”. Ich zalozenia
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ideologizacyjne byty wcielane w zycie do konca roku szkolnego 1988/1989, a ich znaczenie
dla komunizacji polskiej szkoly jest niemozliwe do przecenienia.

Na komunizacj¢ szkoty wpltywali rodzice uczniow, ktorych szkota tez ideologizowata
Poczatkowo ich relacje z nauczycielami opieraly si¢ na wzorcach przedwojennych,
spetryfikowanych przez I wojng $w. Zaowocowato to wspolnym udziatem tych srodowisk w
odbudowie polskiej szkoly. Ale komunistom nie odpowiadat taki uktad i przemodelowali go
na taki, w ktérym nauczyciele 1 opiekunowie uczniow byli zwigzani zadaniami glownie o
ideologicznym charakterze. W catym okresie Polski Ludowej szczegdlne znaczenie mieli tzw.
postgpowi rodzice nadzorujacy szkole wg ideowych kryteriow. Ale szkota tez intensywne
oddziatywata na opiekunéw uczniow. Dzialo si¢ to chocby przy okazji wylaniania sktadu
komitetu rodzicielskiego i1 okreslania jego zadan. W praktyce byt on marionetka w rekach
wladz o$wiatowych 1 zdominowany przez rodzicéw upartyjnionych albo skomunizowanych.
Szkota w celu ksztattowania sylwetek ideowych rodzicow podejmowat ich pedagogizacje, bo
witadze miaty swiadomos$¢, ze po opuszczeniu murdw instytucji oswiatowych przez Polakow,
traca nad nimi $wiatopogladowa kontrole. Sytuacja diametralnie zmienita si¢ w latach 80.,
gdy do komitetow rodzicielskich weszli bezpartyjni rodzice. Doraznie ich zaakceptowano, ze
wzgledu na ich troske o jako$¢ 1 warunki nauczania, a czgsto tez spoteczne poparcie. Wiadze
uwazaly jednak, ze szkodza oni programowi komunizacji szkolnictwa 1 zostana usunigci, gdy
sytuacja w oswiacie si¢ poprawi, co jednak do konca PRL-u nie nastapito.

Na ideologizacje nauczania i1 postaw nauczycieli wplywali tez uczniowie przez
polityczne 1 organizacyjne angazowania si¢ w zycie szkoty. W procesie tym mozna dostrzec
pewne prawidlowosci, z ktorych niewatpliwie najwazniejsza jest to, ze tak jak na poczatku
Polski Ludowej, tak 1 przy jej koncu, mlodziez szkolna, zwlaszcza szkot srednich, stanowita
najwigkszy problem w zideologizowaniu o§wiaty. Najpierw inspirowana innymi ideami, niz
komunistyczny system wartos$ci, dtugo opierata si¢ jego przyjeciu, a wladza musiala stosowac
w tym celu represje. Potem jednak przez zorganizowanie w mlodziezowych przybudéwkach
komunistycznej partii, ktore ksztattowaty jej ideologiczna $§wiadomos¢, odgrywata nawet role
kontrolera 1 nadzorcy ideowych postaw nauczycieli. Partia przez caly czas kontrolowata
organizacje mtodziezowe. Nawet, gdy po 1956 pozornie zgadzata si¢ na pluralizm organizacji
miodziezowych, to nadzér niebawem intensyfikowata 1 wracala do stalinowskiego modelu ich
funkcjonowania. Skala zorganizowania uczniow dawata partii nadziej¢ na osiagnigcie petne;j
ideologizacji szkoly. Ale od II potowy lat 70. konkurencja dla oficjalnych organizacji stawaty
si¢ pozasystemowe zorganizowane srodowiska mtodziezowe. Ich wysyp nastapil w latach 80.

Wplynetlo to takze na ideowe oblicze szkoty, gdyz one bardziej, niz nauczyciele, kontestowaty
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system komunistyczny 1 nie poddawatly si¢ szkolnemu nadzorowi. Dla PZPR oznaczalo to
koniecznos$¢ zintensyfikowania oddziatywania ideologicznego, ktére jednak, jak $wiadcza
wystapienia z 1988 nie przyniosto zamierzonych efektow.

W I rozdziale pracy przedstawiono komunizacj¢ historii w okresie Polski Ludowej 1
jej wykorzystanie do ideologizacji spoteczenstwa polskiego. Komunisci interesowali si¢
przesztoscia m. in. z tego wzgledu, ze w ideologii marksizmu explicite zawarta byla teza, iz
logika historii przemawia za komunizmem. Dlatego historia przez przywotanie okreslonych
tresci, zawsze aktualnych, miata budzi¢ sympati¢ do niego, wyjasnia¢ go i uzasadniac.
Adresowane one byly do wszystkich Polakéw, ale najpierw do czlonkow partii
komunistycznej, co wyrazit Gomutka na plenum KC PPR w 1947 - ze aktyw 1 parti¢ nalezy
wychowac¢ po marksistowsku w $cistym zwiazku z polska obecna 1 przeszla rzeczywistoscia.

Komunis$ci kanon tradycji tworzyli juz podczas Il wojny swiatowej. By nie zrazi¢ do
niego Polakow, tylko mimochodem odwotywali si¢ w nim do lewicowych doswiadczen, a
generalnie do niepodleglto$ciowych 1 uznawanych za tzw. postgpowe momentow polskiej
przesztosci. Wowczas tez przedstawili koncepcjg ideologicznych funkcji historii w panstwie
polskim rzadzonym przez nich, np.: uzasadnienie sojuszu z ZSRS, legitymizacj¢ dziejowej
misji klasy robotniczej i1 partii komunistycznej, wykorzystanie przesziosci do osadzania
postaw jednostek 1 grup spotecznych wobec panstwa ojczyzny, narodu oraz pokrzywdzonych
klas spotecznych. Po wojnie coraz mniej kryli si¢ z rzeczywistym stosunkiem do historii, ale
najbardziej radykalne ich dzialania utajniali, np. opracowanie tzw. ,, Czarnej Ksiegi Reakcji
Polskiej”’, zawierajacej tylko przez nich akceptowany i definiowany kanon faktow: ,, zdrady
narodowej, narodowego zaslepienia i ucisku innych”. Udowodnili nim, ze historia jest
specjalng dziedzina marksizmu a w ich rgkach materia manipulowana, takze przez
fatszowanie 1 dowolne selekcjonowanie zrddel. Z drogi tej nie zeszli do konca PRL-u.

Na strazy marksistowskiej historii - naukowej, popularnej 1 szkolnej stali historycy
lojalni wobec PPR/PZPR najczgsciej w systemie instytucjonalnego nadzoru. Uksztaltowany w
latach 1945-1956, na wzor sowiecki, ulegt pozniej niewielkiej modyfikacji, ale nie zmienit si¢
co do funkcji. Obejmowat likwidacje niektorych czasopism 1 instytucji naukowych sprzed
1939, nadzor nad pozostatymi przez powotanie do ich redakcji dyspozycyjnych osob albo
powotanie nowych instytucji. Wazna rolg odgrywaty w nim zreformowane studia historyczne,
przygotowujace postusznych historykéw. Tworzyly go partyjne i panstwowe ogodlnopolskie,
lokalne 1 srodowiskowo - zawodowe instytucje zwiazane ogolnie z nauka oraz bezposrednio z
historia. Najwazniejsza byla w nim infrastruktura partyjna wyznaczajaca 1 nadzorujaca

tematyke badan i popularyzacji historii. Wzmacniat go monopol panstwa na finansowanie
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dziatalno$ci naukowej 1 popularyzatorskiej. Taki system nadzoru wytrzymal stabe proby
emancypacji nauki 1 popularyzacji dziejow podjete po pazdzierniku 56 roku. W
najwazniejszym jego elemencie - Zakladzie Historii Partii, stworzonym z Wydziatu Historii
KC PZPR utrwalit si¢ wptyw oséb odpowiedzialnych za stalinizacj¢ polskiej historii:
Tadeusza Daniszewskiego, Natalii Gasiorowskiej i Zanny Kormanowej, do ktérych
dokooptowano osoby niezaangazowane w ten proces. Skutecznie ubezwlasnowolniono tez
Polskie Towarzystwo Historyczne. Gomutka w kontroli badan historycznych 1 popularyzacji
ich wynikéw szczego6lna role wyznaczyl partyjnym instancjom istniejacym w instytucjach
zajmujacych si¢ nimi. System byt wigc w zasadzie kompletny, dlatego w dekadzie Gierka
potozono nacisk na stworzenie mechanizméw oddziatywania historii na $wiadomos¢
spoteczenstwa i kontrolg adresowanych do niego publikacji. W potowie lat 70. Wydziat Pracy
Ideowo-Wychowawczej KC PZPR opracowatl system instytucjonalnego recenzowania
publikacji m. in. z historii, ktory wychwytywatl tresci niezgodne z marksizmem-leninizmem.
Machina nadzoru nieco rozregulowala si¢ na poczatku lat 80. i1 dlatego na zlecenie BP KC
PZPR opracowano program ,, Edukacji historycznej”, ktory miat wyrugowac ze spotecznego
obiegu informacje o przesztosci niewygodne dla komunistow, a w przypadku, gdy to si¢ nie
udawato, wskazywaé, jaka winna by¢ ich interpretacja. Ogromna rol¢ wyznaczono tez
partyjnym historykom. Ale nie dawali sobie oni rady, jak dowodzi tego ich krytyka dokonana
przez Jaruzelskiego w 1987, z pojawiajacymi si¢ spolecznymi ,,inicjatywami rehabilitacji
przesztosci”.

W kontroli istotne byty tez: szeroko pojeta cenzura (obejmujaca tez system recenzji),
aparat represji 1 mechanizm autocenzury, ktore wyrzadzity historii jako nauce oraz
popularyzacji jej wynikéw rownie wielkie szkody jak caty system instytucjonalnego nadzoru.
Narzedziem kontroli osob zajmujacych si¢ oficjalna historiag bylo psychologiczne na nich
oddziatywanie zwiazane z podlegtoscia Polski wobec Sowietow. Przypominano im, ze czuwa
,Starszy brat” (ZSRS), ktéremu co§ moze si¢ nie podoba. Ta powszechna swiadomosé
usankcjonowalo m. in. powstanie w maju 1987 zespohu historykéw PZPR 1 KPZS. Pozornie
miat przedstawia¢ wspolne stanowisko wobec dziejow. W praktyce byt kolejna instytucja w
Polsce dbajaca o interesy sowieckie. Bezposrednio, a niekiedy w sposob zawoalowany
przyznawal to nawet jego wspOiprzewodniczacy ze strony polskiej Jarema Maciszewski.
Podobnie funkcjonowata polsko - sowiecka komisja ds. podrecznikow, ktéra byta forum, na
ktorym Sowieci artykutowali zastrzezenia do polskiej edukacji historyczne;.

Nadzor sowieckich historykéw nad polskimi byt norma w Polsce Ludowej. Nawet

rozstrzygali oni sprawy organizacyjne, co udowodnit Zjazdu Historykow Polskich w 1948.
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Powotano na nim, majace by¢ przeciwwaga dla PTH, wzorowane na sowieckim modelu,
Marksistowskie Zrzeszenie Historykow. Jego zadaniem bylo m. in.: upowszechnianie
marksistowskiej metodologii, promowanie zasady partyjnosci w nauce historycznej,
okreslanie po6l badawczych, wykluczenie historykow nie poddajacych si¢ oddzialywaniom
partii 1 szerzenie opartej na marksizmie wiedzy w spolteczenstwie. Klasycznym przykladem
uzaleznienia polskiej historii od Sowietow byta zbrodnia katynska. I nie chodzi nawet o to, ze
polska historia fatlszowatla jej obraz, ale o fakt, ze Sowieci odrzucali nawet polskie pomysty
jej zaktamania jako $wiadczy partyjna notatka w tej sprawie z dekady Gierka. W praktyce
komunisci polscy na wszelkie sposoby udowadniali, ze w podej$ciu do dziejow sa lojalni
wobec Sowietow, a 21. 04. 1987 Jaruzelski podpisat ,, Deklaracje o wspolpracy w dziedzinie
ideologii, nauki i kultury miedzy PZPR i KPZR”, w ktorej zobowiazal si¢ do przestrzegania
pryncypiow ideologicznych w badaniu 1 popularyzowaniu historti.

Komunisci przebudowali kanon faktograficzny dziejow 1 stworzyli witasna jego
interpretacj¢. Zmiana wynikata z marksistowskiej metodologii 1 z reakcji na uksztattowana do
1945 wizje historii Polski 1 powszechna, pozaoficjalne oraz drugoobiegowe inicjatywy
historyczne podejmowane w Polsce Ludowej, program historyczny Kosciota katolickiego, nie
dajaca si¢ ogarna¢ niezalezna pamig¢¢ historyczna Polakow 1 emigracyjna polska
historiografig. Jej zatozeniem byt aksjomat, ze czynniki ideowe odgrywaja tak wielka role w
ksztattowaniu postaw spotecznych jak gospodarcze. Komunisci szczegdlna troska otoczyli
histori¢ wtasng i1 stworzyli iunctim mig¢dzy historia ruchu robotniczego a historia Polski.
Przeszkoda dla nich w kresleniu tego zwiazku byt brak zrddel, ktore posiadali Sowieci 1
ktorych nie zamierzali wyda¢. Mimo tego przeszto§¢ ruchu robotniczego stawata sig
przedmiotem badan 1 popularyzacji coraz szerszego grona historykow. Docierata do
spoteczenstwa za posrednictwem wszystkich mediow, a gtownie przez oficjalna edukacje
historyczna. Zwiazek przeszitosci ruchu komunistycznego i jego zrddet z dziejami panstwa
polskiego, wykazywano m. in. przez wyeksponowanie tzw. postgpowych faktow,
$wiadczacych najpierw o uposledzeniu warstw nieposiadajacych, a potem potwierdzajacych
ich upodmiotowienie. Komunisci pryncypialnie ideologicznie 1 politycznie podchodzili
zwlaszcza do dziejow Il wojny Swiatowej 1 okresu Polski Ludowej. Podkreslano rzekomo
wiodaca ich role w antyhitlerowskim oporze i tym sposobem usuwano tez w cien obraz
Sowietow jako okupantow. A pozytywna ocen¢ osiagni¢e¢ Polski Ludowej taczono z
wykazaniem, ze przyczynily si¢ do nich masy pracujace kierowane przez partig.

Zasadniczo wszystkie problemy dotyczace kanonu faktograficznego 1 rozumienia

polskiej przesztosci wylozyl Gomulka na zakonczenie obchoddéw tysiaclecia panstwa
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polskiego (21. 07. 1966). Ale program ten byl synteza wczes$niej przedstawianych wizji.
Gomutka nadat mu jednak precyzyjna ideologicznie i politycznie wymowg, kierujac si¢ przy
tym fundamentalnymi dla wczesniejszej (stalinowskiej) historiografii kategoriami, np.
»postepowosci”’. I cho¢ w dekadzie Gierka rozne przyczyny (okragle rocznice panstwowe i
partyjne: II wojny $wiatowej, powstania PRL, PPR 1 PZPR itd.; wydarzenia polityczne: bunty
w grudniu 1970 na Wybrzezu, demonstracje w czerwcu 1976; aktywizacja Srodowisk
kontestujacych ustrdj socjalistyczny; tradycja upowszechniana przez Koscidt katolicki, z
apogeum w 1979 jako 900-3 rocznica $mierci Stanistawa ze Szczepanowa, pontyfikat Jana
Pawta II) wplyngly na akcentowanie stosownych do sytuacji faktow, to zasadniczo nie
przewartosciowano wczesniej ustalonego ich zbioru. Chyba, ze za takie przewartoSciowanie
uzna¢ przywrocenie tych odnoszacych si¢ do stalinowskiej epoki. Komunisci wigksza uwage
zwrocili wige na podniesienie rangi juz istniejacej wizji dziejow, by stata si¢ konkurencyjna
dla tych nieoficjalnych. W proponowanym spoteczenstwu kanonie szczegdlnego uzasadnienia
wymagat obraz historii najnowszej. Obawiano si¢ jednak podejmowania tzw. watkéw
trudnych w badaniu i1 wyjasnieniu, np. dotyczacych odbudowy niepodleglego panstwa
polskiego w 1918 1 stosunkéw polsko - sowieckich. Obrona oficjalnego kanonu wiedzy
historycznej wynikala z tego, ze r6znit si¢ on znacznie od zbioru tresci, jaki spoleczenstwo
akceptowato, darzyto szacunkiem i ktére chciato czcic.

Wydarzenia polityczne w Polsce od II pol. 1980 do niemal konca 1981 zachwiaty
komunistyczna wizja dziejow. Ale wkrotce po kryzysie nastapit znaczny wzrost oficjalnych
wypowiedzi partii na temat odwotywania si¢ do tradycji. Towarzyszylo im wyspecyfikowanie
zainteresowania przeszto$cia w takim kierunku, aby eksponowane dzieje nie draznity ZSRS.
Bylo to tez odpowiedzia na niepozadany przez komunistow spoteczny wzrost zainteresowania
dziejami w latach 80., gdyz ustalenia historykdw, pozostajacych w opozycji do wiadzy,
docieraly wszedzie, nawet do srodowisk, majacych by¢ kuznia komunistycznych kadr. Po 13.
12. 1981 kilkakrotnie modyfikowano wigc we wiladzach PZPR zbior tresci historycznych
podawanych do publicznego obiegu. Ale w zasadniczej swej konstrukcji nie ulegt on
zmianom nawet do listopada 1989, gdy Partyjny Zespot Historykow KC PZPR do spraw
edukacji historycznej powtorzyl go niemal w calosci, zwlaszcza w odniesieniu do historii
najnowszej. W dalszym ciagu utozsamiano w nim dzieje Polski z tzw. postgpowymi, albo
przedstawianymi w tej konwencji faktami 1 historia ruchu robotniczego. Odpowiadato to
przyjete] przez BP KC PZPR decyzji (13. 09. 1988), ze PRL 1 partia komunistyczna

., dziedziczq calq historie narodu” 1 oznaczajacej, ze w traktowaniu materii dziejowej polscy
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komunisci kontynuowali jej zawlaszczanie. Chodzito tez w tym przypadku o wyrugowanie ze
swiadomosci historycznej Polakéw niewygodnej dla komunistow tresci 1 ich interpretacii.

Komunis$ci z przyczyn politycznych 1 ideologicznych degradowali niewygodna dla nich
faktografi¢ 1 jej interpretacj¢. W negatywnym kanonie polskiej przeszto$ci umieszczali
wydarzenia odnoszace si¢ np. do dziejow Kosciota katolickiego, szlachty, magnaterii.
Tworzyli w ten sposdb pesymistyczny obraz polskiej przesztosci. Ale zawarte w nim byty
gldéwnie zdarzenia z historii II Rzeczypospolitej, dziejow niekomunistycznego ruchu oporu w
czasie Il wojny swiatowej, a pod koniec lat 80., a nawet juz po przemianach demokratycznych
w 1989 fakty dotyczace walki niepodleglosciowego podziemia po 1945. W negatywnym
kanonie dominowata jednak interpretacja. Istotna wtedy, gdy nie dato si¢ usuna¢ z oficjalnego
kanonu dziejow tresci, ktore komuni§ci zmuszeni byli do niego wprowadzi¢ na skutek
spotecznego nacisku 1 pozaoficjalnej historiografii. Obok kanonu faktograficznego niezwykle
wazne dla nich bylo upowszechnianie zasad eksplorowania przeszlosci 1 popularyzacji
wynikow badan historycznych - marksistowskiej metodologii 1 historiozofii. W okresie Polski
Ludowej bylo kilka momentéw, gdy wydawalo si¢, ze dopuszczone zostanie
niemarksistowski paradygmat w oficjalnej historii (do 1948, po pazdzierniku ’56 1 w okresie
,karnawatlu ,Solidarnosci”’). Za kazdym jednak razem za posrednictwem historykow
spolegliwych wobec wladzy szansg t¢ marnowano.

Osobom zajmujacym si¢ dziejami przypominano stale leninowskie reguly historyzmu
- traktowania wydarzen jako elementow procesu historycznego i ukazywanie ich na tle
stosunkow spoteczno-gospodarczych oraz obiektywnosci 1 laczonej z nia partyjnosci - czyli
wyjasniania dziejow z klasowego punktu widzenia. Falszywie uwazano, ze kryteria te
pozwalaja najobiektywniej oceni¢ przeszto$¢. Ale gdy marksistowska metodologia nie
wystarczata do przedstawienia komunistycznej wizji przeszto$ci zalecano ,,aktywne i
konstruktywne” podejscie do zrddel, czyli manipulowanie nimi. A w latach 80. taczono ja,
zgodnie z poufnymi wytycznymi Wydzialu Ideologicznego KC PZPR, z zadaniami
spotecznymi, jakie przed historia stawial marksizm.

W rozdziale IV zaprezentowano dziatania komunistow w celu komunizacji szkolnej
edukacji historycznej, odgrywajacej w Polsce Ludowej glowna role w ideologizacji uczniow.
Wigksza niz pozostale przedmioty, w tym czasowo obecna w zestawie przedmiotow
szkolnych nauka o Konstytucji. Kluczowe znaczenie mialo w tym zadaniu przygotowanie
nauczycieli 1 opracowanie tresci ksztatcenia. Poczatkowo komunistom nie przeszkadzat brak
ideologicznego zaangazowania uczacych historii, pod warunkiem, ze realizowali zadania,

ktore im wyznaczono. Zaktadano, ze odpowiednio doksztalca si¢ na kursach albo pojawia si¢

23



nowe kadry realizujace komunistyczne projekty. Zaraz po zakonczeniu Il wojny §wiatowe;,
zalecono kierownictwu szkét 1 zaangazowanym w nowy system pedagogom, przepracowanie
z pozostalymi nauczycielami historii zagadnien programowych zwiazanych z nowa ideowa
rzeczywistoscia. W organizowanych pdzniej kursach, z ktérych szczegdlnie wazne byty
centralne, wagg przywiazywano do doskonalenia instruktorow i kierownikow sekcji historii
Powiatowych 1 Wojewodzkich Osrodkow Doskonalenia Kadr Oswiatowych, gdyz ci kursanci
mieli by¢ kadra doksztalcajaca ideowo 1 warsztatowo nauczycieli historii w terenie. Potem
objeto nimi pozostatych nauczycieli przedmiotu, ktorzy zastgpowali starych pedagogow
przechodzacych na emeryturg, usuwanych administracyjnie ze szkoly lub przesuwanych na
inne stanowiska. Tresci centralnych kursow wakacyjnych z historii uzaleznione byty m. in. od
marksistowskiej ideologii, sytuacji politycznej 1 praktyki nauczania historii rozpoznawanej
przez nadzor pedagogiczny. Stale je aktualizowano 1 np. w latach 1954-56 zagadnieniami
przerabianymi na kursach byly kwestie: kierowniczej roli partii robotniczej na przestrzeni
dziejow, dyktatury proletariatu, sojuszu robotniczo-chlopskiego, §wiatowej rewolucji, sojuszu
z ZSRS w czasie 1 po Il wojnie §wiatowej, zastosowania teorii socjalizmu w warunkach
historycznych 1 wspolczesnych, rozwoju kapitalizmu, roli jednostki w historii, dzialania tzw.
praw obiektywnych w formacjach spofeczno- ekonomicznych i marksistowsko-leninowskiej
teoril poznania historycznego jako podstawy szkolnej dydaktyki. Aktualizacja tresci kursow
w kolejnych latach pokazuje, ze wladze nie rezygnowaly z nadawania szkolnej historii
komunistycznej wyktadni 1 ze szczeg6lng troska otaczano te¢ faktografie i jej wyjasnienie,
ktora byta bezposrednio zwiazana z komunizmem. Od 1958 w zwiazku z aktualna sytuacja
poglebia si¢ ideologizacja 1 polityzacja kursow dla nauczycieli historii, a zwlaszcza
instruktorow 1 kierownikoOw sekcji historycznych w o$rodkach metodycznych, ktorzy
odpowiadali za doskonalenie warsztatu nauczycieli w §rodowiskach lokalnych, np. w 1968
wiele uwagi poswigcono rewizjonizmowi, roli 1 tradycji KPP w polskim ruchu robotniczym.

W procesie ideologizacji szkolnej historii istotne bylo angazowanie si¢ nauczycieli
tego przedmiotu w zycie publiczne. Uwazano, ze daje to nauczycielom okazj¢ do
zastosowania  spofeczno-wychowawczej funkcji  ideologii komunistycznej. Ceniono
historykow - partyjnych aktywistow, zwlaszcza na terenach, gdzie ich dzialalno$¢ miala
pionierski charakter, np. w matych miejscowosciach, w ktorych zakladano pierwsze POP, a
na ich czele zazwyczaj stawali nauczyciele historii, czgsto bedacy tez dyrektorami szkot.

Po 1956 do komunizacji edukacji historycznej przyczynity si¢ tez: zatrudnianie w
szkotach, stabych merytorycznie, ale dostatecznie zideologizowanych, bytych aparatczykow

partii, Zwiazku Mlodziezy Polskiej 1 aparatu represji; presja partii na ksztaltowanie
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zaangazowanej ideowo postawy nauczycieli w czasie studiow, czemu stuzyt przyjety w 1963
program wychowywania studentow w duchu socjalizmu, a zadekretowal zatacznik
Ministerstwa Oswiaty 1 Szkolnictwa Wyzszego z 1969, a w latach 70. czuwaly nad nim
uczelniane organizacje partyjne; oraz dyrektywy nadzoru pedagogicznego, ktorego status
wzmocniono 1 stale go tez formalnie udoskonalano.

W latach 70. narzedziem komunistycznej ideologizacji nauczania historii, moze nawet
najwazniejszym, bylo nadanie mu funkcjonalnego charakteru. Procedure t¢ mieli opanowac 1
zaakceptowac jej zatozenia nauczyciele przedmiotu, co wptywato na ich ideowa postawg. Do
jej] przyjecia naklanialy tez nauczycieli historii publikacje metodyczne 1 poradniki,
przyczyniajace si¢ do podniesienia ich umiej¢tnosci warsztatowych 1 shizace
skuteczniejszemu ideowemu oddziatywaniu na uczniow.

W latach 80. komunizacja historii zalezala od doskonalenia ideologicznego jej
uczacych, ktore wzbogacono ukazujacymi si¢ w prasie i metodycznej literaturze wskazaniami
dotyczacymi klasowego ujmowania przeszlosci oraz przez kontakty z sowieckim
srodowiskiem oswiatowym. W ideologizacji nauczycieli duze znaczenia miat splot nagrdd i
korzysci, ktore oni osiagali. W tym czasie prawie 1/5 (ok. 4 tys.) historykéw, ze wzgledu na
ideowa postawe, pelnila kierownicze funkcje w o$wiacie. Partia oficjalnie (np. na XIII
Plenum KC PZPR -1983 i Krajowej Konferencji Delegatow PZPR - 1984 ) domagata si¢ od
nich pelnej identyfikacji z podawanymi na lekcjach tresciami. I dopiero niemal namacalne
zmiany spoteczne 1 polityczne w potowie 1989 o$mielity pedagogdéw do podwazania modelu
skomunizowanej szkolnej historii.

Zmiany po 1945 w kierunku skomunizowania historii objgly tresci nauczania. W
kanonie pojawili si¢ nowi bohaterowie, przewartosciowano faktografi¢ w duchu postgpu
spolecznego 1 zgodnie z komunistyczng ideologia. Wymagania wiladz partyjnych w tym
aspekcie rosly, usunigto wigc z zestawu podrecznikow te nieodpowiadajace ideologicznym
kryteriom. Nowe odpowiadaty komunistycznej wizji przesztosci, ale byly zbyt trudne dla
ucznidOw 1 nauczycieli, ktorzy nie radzili sobie z nauczaniem-uczeniem si¢ historii z
uwzglednieniem zasad materializmu historycznego 1 dialektycznego. Rola edukacji
historycznej w ideologizacji uczniow wzrosta w czasach gomutkowskich, bo cho¢ w
instrukcjach programowych z lat 1956-1958 ograniczono w niej nieco marksistowska
frazeologig, to zachowano marksistowskie pryncypia w ukazywaniu dziejow - kategori¢
postepu, periodyzacje, kanon tresci z okresu stalinowskiego 1 zideologizowane nazewnictwo

faktow. Krytyka po pazdzierniku ’56 nie wyszla poza postulat dostosowania tresci do
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poziomu percepcji ucznia ustalonego przez marksistowska teori¢ poznania historycznego oraz
przestrzegania regul materialistycznej metodologii badania 1 popularyzowania przesztosci.

Dla okreslenia komunizujacych funkcji szkolnej historii w latach gomutkowskich 1
pozniej wazny byl artykul w ,TL” ,,Spor o idealy wychowawcze socjalizmu” (1963)
przedstawiajacy stanowisko PZPR wobec wykorzystywania historii dla ksztattowania postaw
zgodnych z potrzebami komunizmu. Podkre§lono w nim, Ze szkolna narracja o przeszlosci
musiata dawac aksjologiczna podstawe socjalistycznych przemian w Polsce. Zatlozeniem tym
wstrzasnglty dopiero wydarzenia sierpnia 1980, gdy pod ich wpltywem zazadano zmiany
kanonu tresci 1 odideologizowania edukacji historycznej. Gdy w roku szkolnym 1981/1982
wprowadzono pewne zmiany, ostro zareagowala na to cala PZPR, ktoéra nie rezygnowala z
wplywu na ksztattowanie wiedzy 1 historycznej swiadomosci mlodziezy.

Po wprowadzeniu stanu wojennego istotne znaczenie dla charakteru szkolnej historii
miaty: przygotowany w resorcie o$wiaty program ,, Edukacja historyczna dzieci i mtodziezy
szkolnej” 1 dyskusja partyjnych historykow w redakcji ,,TL”. Zasadnicze tezy tych wydarzen
((oba I potowa 1983) byly takie same, ze: 1. historia jest terenem ostrej walki politycznej 1
ideologicznej, toczacej si¢ nadal nielegalnie i1 potlegalnie oraz decydujacej o stosunku
spoteczenstwa do wilasnej przesztosci, do terazniejszosci i przyszlosci; 2. opozycyjna wizja
historii jest niebezpieczna dla komunizmu, gdyz upowszechnia poglad, iz wszystko co dobre
w polskiej przesztosci miato zwiazek z Kosciotem katolickim 1 sugeruje, ze socjalizm Polsce
narzucili Sowieci; 3. partyjni historycy i szkota winny si¢ sprzeciwi¢ opozycyjnej interpretacji
przesztosci oraz ugruntowac u ucznidow ,,ideologiczng pewnos¢ marksistowskiego poznania
przesztosci”. W 1984 BP KC PZPR przyjeto wiec ,, Program Edukacji Historycznej”, w
ktorym wysoka rangg przypisano instytucjonalnej edukacji historycznej. Doprecyzowat go
Jaruzelski podczas XXIV Plenum KC PZPR (1986), gdy zazadal wyeksponowania w
nauczaniu o przesztosci dziejow: ruchu robotniczego, I 1 II wojny $w. oraz Polski Ludowe;j 1
przeciwstawienia si¢ popularyzowanej przez opozycje wizji przesztosci. Jego pryncypialne
stanowisko bylo tez poklosiem kontaktow, jakie w zakresie edukacji historycznej rozwijano w
potowie lat 80. ze Zwigzkiem Sowieckim.

Jednym z podstawowych paradygmatow nauczania historii w powojennej Polsce byto
wykorzystywanie w nim tresci o przesziosci do budowania zdesakralizowanego modelu
szkoty 1 zycia publicznego w Polsce. W dokumentach szkolnych i partyjnych podkreslano
wage historii w tym zadaniu. Oczekiwania w wobec nauczania historii w tym zakresie

wzrastaly. Dowodzi tego choc¢by przyjety w 1963 ,, Program wychowawczy szkot” 1 tradycja
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swieckiego wychowania w latach 70. 1 po6zniej, ktorej elementem byty uroczystosci szkolne
poswigcone wydarzeniom z przesztosci.

Komunizacj¢ szkolnej historii nalezy tez widzie¢ przez spektrum uroczystosci
szkolnych. Ich kanon, ustalony w latach 1944-1956, dobierany byt wg kryterium potrzeb
politycznych, ale zawsze z uwzglednieniem mozliwosci wyeksponowania ich ideologicznego
aspektu. W czasach gomutkowskich idea je spajajaca bylo tysiaclecie panstwa polskiego. W
latach 70. nie zmieniono ich katalogu. Cecha charakterystyczna ogdlnopolskiego ceremoniatu
uroczystosci byl proces nadawania szkolom imion, podkreslajacy ideologiczne zalozenia
doktryny komunistycznej, w tym przewodnia rol¢ partii komunistycznej 1 wskazujacy na
nawrét stalinizmu przez promowanie na patrona szkot postaci Bolestawa Bieruta. Z racji
treSci uroczystosci organizowali je przewaznie historycy, stajac si¢ propagandzistami
komunizmu. Ich obchody byly zuniformizowane, gdyz wladze oswiatowe 1 partyjne
wydawaly w tym celu specjalne dyrektywy, np. zalecaly, by zawsze starano si¢
wyeksponowaé laicki charakter okazji uroczystosci. Stalo si¢ to widoczne po okresie
karnawalu ,,Solidarnosci”, w ktéorym nastapit czg$ciowy rozkilad ideologicznej podstawy
szkolnictwa 1 w niektorych szkotach $wigtowano nieakceptowane przez witadze rocznice
patriotyczne (np. 3 Maja, 11 Listopada), czgsto nadajac im religijna oprawe.

Komunisci do komunizacji szkolnej historii wykorzystywali zmiany strukturalne w
oswiacie. Na poczatku mniej si¢ do tego przyznawali, ale juz w czasach gomuikowskich
czynili to otwarcie, gdy wskazywali, ze reforma szkolna umozliwi nasycenie szkolnych
przedmiotow tresciami ideowymi. W przypadku historii sposobem bylo np. potaczenie
nauczania dziejéw Polski z dziejami powszechnymi 1 wydtuzenie ram czasowych podawanej
w szkole historii po dzieje wspolczesne. Ulatwialo ono wykorzystanie przesziosci do
budowania sylwetki ucznia, akceptujacego system komunistyczny w Polsce. Przestankami
ideologicznymi inspirowana byly: cze$ciowo wprowadzona w zycie nowa organizacja
oswiaty w latach 70. 1 zmiany w programach oraz organizacji nauczania historii w latach 80.

W problemie ideologizacji szkolnej historii nie mozna pomina¢ oporu przeciw niej
czgsci nauczycieli historii. Cho¢ stali si¢ oni najbardziej zaangazowana w popularyzacje
komunizmu grupa pedagogdéw, to mozna postawiC tezg (zrodlowo uzasadniona), ze z nich
takze wywodzili si¢ najbardziej znani 1 radykalni krytycy systemu. Bezposrednio po wojnie
kontestacja czgSci historykow wynikata z zawodowego przygotowania nabytego przez nich
przed wojna, stosowania przedwojennych programéw 1 podrecznikow. Z czasem byla coraz
mniejsza, bo nauczycielom grozity represje, np. za bojkotowanie szkolenia ideologicznego,

cho¢ jego skale trudno okresli¢ oraz aprobowanie badz niereagowanie na pojawiajace si¢ w
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szkotach antykomunistyczne postawy uczniow. W okresie gomutkowskim kontestatorzy mieli
wsparcie ze strony programu historycznego Kosciota katolickiego, a krétko bezposrednio po
pazdzierniku ’56 roku takze nielicznych badaczy przesztosci. Dos¢ fundamentalny sprzeciw
wobec oficjalnego nauczania o dziejach w czasach ,Solidarno$ci” pozwolit wielu
nauczycielom na zaangazowanie si¢ w upowszechnianie rzetelnej historii. Stan wojenny
zahamowat ten proces, a zdecydowana wigkszo$¢ dzialan antysystemowych, w ktorych brali
udziat nauczyciele historii, odbywata si¢ poza szkofa.

W ostatnim rozdziale ksiazki przedstawiono zasadnicze mechanizmy komunizacji tresci
nauczania historii. Komunisci po 1945 powierzajac dyspozycyjnym badaczom przeszlosci i
nauczycielom historii zadanie skonstruowania programu zgodnie z marksistowska wyktadnia,
przedstawili im do$¢ umiarkowane dyrektywy: wyeksponowania formacyjnego charakteru
dziejow, zwiazania historii spoleczno-gospodarczej z przemianami ustrojowymi oraz
polaczenia historii Polski z powszechna. Zmonopolizowali tez obieg tresci historycznych
powotujac Panstwowe Zakltady Wydawnictw Szkolnych (1945) 1 komisj¢ wydawnictw
szkolnych, oceniajaca uzywane oraz przygotowywane podreczniki. Skutki zmian w edukacji
historycznej zadowalaty ich bardziej nizZ w odniesieniu do innych przedmiotéw, co przyznata
Zanna Kormanowa na II Konferencji Nauczycieli cztonkow PPR (1945). Przyjecie
poprawnosci ideologicznej jako podstawowego kryterium kwalifikowania programow i
podrgcznikdw, w polaczeniu z polityczna aktualizacja, burzylo dotychczasowy kanon
faktograficzny, przewartosciowywato wiele faktow i1 wydarzen, generowalo merytoryczne
btedy, falszowato przesztos¢ i utrudniato uczniom percepcjg tak zmanipulowanej przesztosci.
To, ze historia staje si¢ pierwszoplanowym ideologicznym przedmiotem szybko zrozumiano
w Srodowisku szkolnym. Formalnie jej nauczanie poddano kontroli ze strony Komisji
Kulturalno-Oswiatowej KC PPR 1 kolejnych partyjnych organdéw. Ich nacisk powodowat, ze
w nauczaniu historii zaczgto przechodzi¢ do pozycji bardziej ofensywnych.

Komunisci w kolejnych latach uszczegolawiali dyrektywy w zakresie ideowego
ujmowania tresci, co powodowalo, ze programy 1 podrgczniki nasycono agresywna
frazeologia, a zdecydowana przewage w kanonie faktograficznym uzyskaly zdarzenia z
dziejow najnowszych, ruchu robotniczego, samego komunizmu i spoteczno - gospodarcze,
ujmowane, mimo braku formalnej jeszcze w tym zakresie dyrektywy ministerialnej w
uktadzie formacyjnym. Wynikajace z takiego ujecia historii merytoryczne biedy akceptowano
1 nie zamierzano tagodzi¢ wymagan ideologicznych 1 politycznych. W ideologizowaniu tresci
szkolnej historii istotne byly, opracowane w 1948, ,, Wytyczne” dla autorow tworzacych nowe

programy nauczania. Miaty one ofensywny charakter i w pelni odpowiadaty zalozeniom
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komunizacji $wiadomosci historycznej uczniow. Nakazywaly usunigcie z materiatu nauczania
tresci, ktore rzekomo bezpodstawnie ksztattowaly przekonanie o wyjatkowosci 1 wielkosci
panstwa polskiego, wzbudzaly wiar¢ w jego misje dziejowa. Uwzglednienie zalozen
. Wytycznych” gwarantowalo przejscie do fazy peilnej komunistycznej ideologizacji tresci
podrgcznikow historii. Ale dlugi czas ich tworzenia powodowal, ze byly one stabo
skorelowane z silnie skomunizowanymi programami. Stad wazne byly plany nauczania
tworzone przez nauczycieli. Ich tres¢ dowodzi, ze na przelomie lat 40. 1 50. powszechnie
akceptowali oni zatozenie, ze historia musi by¢ zideologizowana 1 upolityczniona.

Zideologizowana szkolna historia byla trudna w percepcji 1 rozbudowana
faktograficznie. Dla efektywniejszej ideologizacji zmniejszono ilo§¢ materialu nauczania. Ale
skroty nie objety zagadnien istotnych dla terazniejszosci. W 1955 w celu zabezpieczenia
ideologicznej wyktadni faktow, ktora mogla ulec wypaczeniu, przy dazeniu do ograniczenia
ich ilosci, wydano kolejne ,, Wytyczne dla autorow programu historii w 11-letniej szkole
ogolnoksztatcqcej”. Zapisano w nich, ze w przebudowie programu historii nalezy
bezwzglednie opiera¢ si¢ na teorii 1 praktyce marksizmu-leninizmu w wersji stalinowskiej.
Praktycznie wigc do 1956 wykrystalizowal si¢ system komunizacji szkolnej historii 1
stworzono mechanizm politycznego 1 ideologicznego manipulowania tresciami.

Trudna do przecenienia rol¢ w ideologizacji treSci nauczania historii odgrywali
recenzenci programow, podrecznikow 1 $rodkéw dydaktycznych. To im przychodzito
sprawdzenie zgodnosci ich projektow z dyrektywami witadz oswiatowych, aktualng sytuacja
polityczna 1 komunistyczna doktryna. Wytknigcie bledow ideologicznych w fazie
powstawania podrgcznika powodowalo, iz ksiazka, ktora otrzymywat uczen, jednoznaczniej
pelita swa indoktrynacyjna funkcje. Recenzje pokazuja, ze komunizacje¢ pojmowano
catosciowo - od starozytnosci po wspotczesnosé, ale zdecydowanie najwigcej uwag odnosito
si¢ do tradycji Kosciota katolickiego w Polsce 1 na §wiecie, ktora nalezato przedstawia¢ jako
wsteczng oraz antypolska. W sytuacjach, gdy autorzy nie umieli przedstawi¢c w sposob
dostatecznie upartyjniony 1 bojowy przesztosci, zalecano, by korzystali z sowieckich
wzorcoOw. Generalnie uwagi recenzentow odpowiadaly stanowisku partii.

Po pazdzierniku 1956 rachuby na to, ze przez spontaniczne i niezadekretowane przez
wladze o$wiatowe wprowadzenie nowych oraz usunigcie niektorych watkow dziejowych ze
szkolnej historii zmniejszy si¢ pigtno stalinowskiego falszu i manipulacji, szybko zostaly
rozwiane. W ideologizacji tresci szkolnych w latach Gomutki w dalszym ciagu niezwykle
istotne miejsce zajmowaty recenzje. Tym wigksze, ze w zwiazku z nowa organizacja

szkolnictwa zmieniato si¢ tez nauczanie historii. Nasycenie komunistyczna ideologia szkolne;j
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historii wigzano m. in. z: 1. uwzglednianiem w niej stanu badan historycznych; 2. jakos$cia
nauczania umozliwiajaca petniejsze wydobycie wartosci ideowych tkwiacych w faktografii;
3. stosowaniem w szkole historii materialistycznej, antykatolickiej 1 laickiej; 4. XIII Plenum
KC PZPR (1963), na ktérym Gomutka zaakceptowal powojenna koncepcj¢ wprowadzenia
marksistowskich tresci nauczania, jako zgodna z socjalistycznym rozwojem Polski;
5.podporzadkowaniem wszystkich tzw. spotecznych przedmiotow w szkole nauce historii; 6.
oraz wykorzystaniem do$wiadczen Zwiazku Sowieckiego, co sformalizowano powotaniem
polsko - sowieckiej komisji ds. podrecznikéw historii 1 geografii.

Formalny nadzo6r nad faktograficznym 1 ideologicznym zorientowaniem podrgcznikow
sprawowalo wiele instytucji 1 organéw, ale decydujacy glos nalezal do tych odpowiadajacych
za ksztalt 1 interpretacj¢ ideologii komunistycznej w PZPR. Fakt, ze w kwalifikowaniu
podrgcznikow do szkolnego uzytku decydujaca role odgrywali partyjni historycy, takze ci
sami, ktorzy robili to w okresie stalinowskim, powodowat, ze szkolna historia nie zmienita si¢
w porownaniu z okresem do 1956, a takze pdzniej, jako, ze podrgczniki wprowadzane do
nauczania historii w okresie Gomutki uzywane byly w dekadzie Gierka, a pdzniejsze, z
wyjatkiem krotkiego okresu ,,Solidarno$ci”’, wzorowaly si¢ na nich. Dlatego warto
przypomnie¢ niektore kwestie podnoszone w latach 60. przez recenzentow przy ocenie ich
projektow. Sprawami, ktore przestaly by¢ przedmiotem specjalnego zainteresowania
recenzentow, ze wzgledu na to, ze model ich prezentowania dostatecznie dobrze wczesniej
opracowano, byty m. in.: klasowe ujecie dziejoéw, walka klasowa jako determinanta dziejow,
internacjonalizm, wizerunek tworcow komunizmu. Szczegdlnym obiektem, takze z powodu
ich aktualnosci politycznej staty si¢ zas m. in.: 1. dzieje ruchu robotniczego, miejsce w nim
poszczegbdlnych jego nurtow, glownie PPS; 2. historyczna rola komunistycznych partii; 3. rola
jednostki 1 mas w dziejach - co charakterystyczne w tym przypadku dazono do ostabiania
negatywnego wizerunku Stalina; 4. prawidlowy 1 postgpowy charakter przesziosci; 5. jej
ocena z punktu widzenia zagadnienia rozwoju sit wytworczych 1 znaczenia pracy czlowieka
dla rozwoju ludzkosci; 6. rdznice miedzy krajami socjalistycznymi 1 kapitalistycznymi; 7.
wyzszo$¢ ustroju socjalistycznego w teorii 1 praktyce oraz nieuchronno$¢ zwycigstwa
komunizmu; 8. sprzecznos$ci interesdéw migdzy krajami kapitalistycznymi; 9. obraz Zwiazku
Sowieckiego 1 Polski Ludowej; 10. ,,doskonalo$¢” rewolucji pazdziernikowej jako projektu
politycznego 1 ideologicznego; 11. II wojny S$w. 1 udzial w niej komunistow jako
legitymizacja ich wladzy w powojennej Polsce; 12. deprecjonowanie dziejow II

Rzeczypospolitej; 13. oraz krytyka roli religii 1 Kosciota katolickiego w dziejach.
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Komunisci w latach 70. w ideologizacji za pomoca historii zwrocili uwage na sposoby
docierania do ucznidw ze skomunizowana wiedza o przeszlosci. Wykorzystano ustalenia
dydaktyki historii, intensywnie rozwijajacej si¢ od lat 60. Akcentowano, ze w przedstawianiu
dziejow nalezy kierowaé si¢ metoda materialistyczna. Srodowiska edukujace historycznie
gremialnie uznaty monopol partii na interpretacj¢ tresci nauczania w codziennej szkolnej
praktyce. PZPR wyrazata to kierunkowych dokumentach dotyczacych roli szkoty w budowie
socjalistycznej Polski 1 w odczytanym jako postulat zwigkszenia ideologizacji szkolnej nauki,
jako warunku jej efektywnos$ci, ,,Raporcie o stanie oswiaty” Komitetu Ekspertow
powotanego na wniosek BP KC partii (1971). Ideologiczna konstrukcje szkolnej historii
miato tez wzmocni¢ organizacyjne przystosowanie polskiej o§wiaty do wzorca sowieckiego w
postaci szkoty dziesigcioletniej. Funkcje t¢ spetniaty tez ustalenia polsko - sowieckiej komisji
ds. podrgcznikdéw historii 1 geografii, decyzje wladz partyjnych i panstwowych o charakterze
cenzorskim oraz kontrolnym, eufemistycznie ujmowane w dokumentach jako dzialania na
rzecz podniesienia jakosci ksiazki szkolnej dla ucznia 1 nauczyciela.

Po perturbacjach w latach 1980 — 1981, gdy ,,Solidarno$¢” domagata si¢ ztagodzenia
ideologizacji szkolnej historii, wiadze partyjno - panstwowe wzmocnily ja, uzyskujac w tym
dziataniu wsparcie ZG ZNP. Mimo rezygnacji z wprowadzania tzw. dziesigciolatki
zachowano jej zideologizowane programy 1 dostosowano do istniejacej organizacji
szkolnictwa. Komunisci po IX Nadzwyczajnym Zjezdzie PZPR (lipiec 1981) rozpoczgli
ofensywe w zakresie krzewienia wiedzy historycznej w spoteczenstwie. Po 13. 12. 1981
wycofano te tresci ze szkolnej historii, ktore wprowadzono pod naciskiem opozycji 1
rozpoczgto wdrazanie powszechnego komunistycznego programu edukacji historycznej. Jego
zasadniczymi elementami bylo: przedstawienie przez resort oswiaty i wychowania w 1983,
zaakceptowanego przez Wydziat Nauki 1 O$wiaty KC PZPR, programu ,, Edukacja
historyczna dzieci i mtodziezy szkolnej”; przygotowanie - tez w 1983 - przez WNiO 1 Wydziat
Ideologiczny KC PZPR poufnej koncepcji aktywizacji nauk spotecznych w pracy
ideologicznej partii; procedura opracowania podrecznika do VIII klasy, obejmujacego tresci
najbardziej newralgiczne z punktu widzenia legitymizacji wladzy komunistow, pokazujaca
jak wielka wage przywiazywano do ideologicznego ukierunkowania nauczania historii w
szkole 1 jak polska o$wiata byla uzalezniona od Sowietow; utrzymanie w szkole
podstawowej, jako wstepnego etapu komunizacji edukacji historycznej, propedeutycznego
kurs historii, do ktérego watki dziejowe dobrano zgodnie z marksistowska koncepcja
odczytywania przesztos$ci; a takze opracowanie programdéw nauczania dziejow w szkole

podstawowej 1 ponadpodstawowej $ci§le nadzorowane przez WNiO, ktory zadecydowal, a nie
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Ministerstwo Os$wiaty 1 Wychowania, o ich merytorycznym ksztatcie 1 ideologiczne;j
wykladni oraz nadal im stricte marksistowski charakter.

Komunisci latach 80. w modernizacji edukacji historycznej nawiazywali do modelu
merytorycznie 1 ideologicznie uksztaltowanego w latach 60. Jak przyznawaly osoby
odpowiedzialne za dostosowanie kanonu dziejow do idealow ksztalcenia i socjalistycznego
wychowania milodziezy, chodzilo im tez o zminimalizowanie wplywu na $wiadomosé
historyczna uczniow historii upowszechnianej przez osoby, podmioty i instytucje kontestujace
jej oficjalny model. Starano si¢ takze dostarczy¢ nauczycielom or¢z, dzigki ktoremu byliby w
stanie zgodnie z komunistyczna wyktadnia przedstawi¢ tzw. trudne tematy.

Reasumujac ideologizacja spoteczenstwa, szkoty, historii 1 szkolnej historii w Polsce
Ludowej miata permanentny charakter. Sama komunizacja szkolnej edukacji historycznej
byta wpisana w ideologizacj¢ spoteczenstwa, dyscypliny historycznej, popularyzacji historii 1
samej szkoty. Jej fazy zwigzane byly z narzedziami, sposobami i formami ideologizacji,
podporzadkowanymi strategii osiagania zasadniczego celu - wprowadzenia do obiegu
publicznego skomunizowanych informacji o przesztosci i na ich bazie stworzenia systemu
wiedzy historycznej oraz $wiadomosci Polakow odpowiadajacych komunistycznej aksjologii.
W nauczaniu o przeszio$ci, uznanego za zasadnicze dla ksztattowania sylwetek ideowych
uczniow 1 legitymizujacego komunistyczna witadzg, nie istnialo pole kompromisu. Kanony
merytoryczne 1 interpretacyjne, narzucone uczacym o przesztosci, zostaty przez nich przyjete,
a realizacja zawartych w dyrektywach edukacyjnych oczekiwan komunistycznych wiadz
skierowanych do nauczycieli historii, uczniow 1 rodzicow byla weryfikowana przez system
kontroli, egzamindéw dla uczniow, egzamindw na studia itd., ktory wykluczatl inne nauczanie.
Dostepne zrédta dostarczaja faktow, bedacych wystarczajaca podstawa do generalnego
wniosku, ze szkolna historia byta skomunizowana 1 przez jej tres¢ komunizowano wszystkich
Polakéw. Wyrdzniajac w modelu oficjalnej szkolnej historii momenty przelomowe 1
inspiracyjne nalezy stwierdzi¢, ze intensyfikowaly one jej ideologizacje, a nie hamowaty. W
zadnym momencie dziejow edukacji historycznej nie zakladano, Zze zmieni si¢ system
polityczny i trzeba bedzie zmieni¢ kanon tresci, ich wyktadnig¢ 1 system wartosci, wg ktorego
kwalifikowano fakty 1 zdarzenia historyczne. W ideologicznym petryfikowaniu edukacji
historycznej] momenty wiodace do gloéwnie: 1. zatrudnienie nauczycieli przygotowanych
zawodowo 1 ideologicznie do nauczania historii po 1945; 2. wdrozenie do edukacji
skomunizowanego kanonu faktograficznego, na co wplywala procedura kwalifikowania
podrgcznikow szkolnych 3. opracowanie wykazu 1 sztafazu obchodow uroczystosci szkolnych

implikujacych okreslone odczytywanie dziejow w edukacji historycznej; 4. zastosowanie
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ustalen ideologicznych plendéw 1 konferencji partii komunistycznej w latach 60., 70. 1 80.,
wzmacniajacych uzasadnienie komunizacji procesu nauczania o przesziosci; 5. reorganizacja
oswiaty 1 podporzadkowane jej przemiany w nauczaniu historii; 6. wykorzystanie w nim
ideologicznie ukierunkowanych - historiografii 1 wynikow badan historycznych,.

Nalezy wigc stwierdzi¢, ze faktograficzna wyktadnia przywolana w pracy jednoznacznie
wskazuje na to, ze w nauczaniu historii komunistyczna ideologia byla niezwykle mocno
zakorzeniona. Jest szansa na to, ze przedstawiony material poszerzy przestrzen naukowej
dyskusji o dziejach szkolnej edukacji historycznej. Bowiem jak z niego wynika, a takze z
przebadanych zrodet, pdl badawczych tej problematyki jest jeszcze wiele. Na pewno
istotnymi bgda: odtworzenie praktyki nauczania przedmiotu, zbadanie skali oporu nauczycieli
1 uczniow przeciw komunistycznej ideologizacji szkolnej historii, problem rehabilitacji
przesladowanych przez komunizm nauczycieli i1 takze wizja samego komunizmu w nauczaniu
o przesztosci. Problemy te, jak i ten przedstawiony w pracy sa wazne cho¢by z tego wzgledu,
ze ich zbadanie umozliwi pehiejsze okreslenie postaw, mentalnosci 1 $wiadomosci

spoteczenstwa polskiego w okresie Polski Ludowe;j, jak i po przemianach w 1989.

5. Omowienie pozostalych osiagni¢¢ naukowo - badawczych (artystycznych).

Od obrony pracy doktorskiej wydatem ponad 50 publikacji naukowych - glownie w
jezyku polskim, ale tez w jezyku angielskim, niemieckim i francuskim, w czasopismach oraz
publikacjach polskich i1 zagranicznych: czeskich, niemieckich, angielskich, francuskich, a w
przygotowaniu jest publikacja w jezyku hebrajskim. Ich tematyka skoncentrowala byla na
kilku cyklach problemowych. Niewatpliwie ws$rdd nich wyrdznia si¢ cykl publikacji
poswigconych problematyce roli jednostki 1 bohaterow dziejow polskich oraz powszechnych,
z wyrazna jednak przewaga postaci z polskiej historii, popularyzowanych w polskiej edukacji
historycznej od XIX do XXI wieku. Wyeksponowanie roli jednostek w dziejach shuzylo w
edukacji historycznej uatrakcyjnieniu tego procesu. Dostarczato materiatu, dzigki ktoremu
uczen nabywal umiejgtnosci wartoSciowania przesziosci 1 skuteczniej budowat w oparciu o
nie wlasng tozsamos$¢ indywidualng oraz zbiorowa. Mialo tez ogromne znaczenie z punktu
widzenia metodologicznego. Ulatwialo zrozumienie determinant przesztosci. Biografia
historyczna byla waznym efektem naukowej rekonstrukcji przesziosci jako kategorii
obejmujacej swoiste ludzkie oblicze dziejow. Nie zawsze ze wzgledow ideologicznych czy
politycznych nalezycie ja doceniano, zawsze jednak egzemplifikowata antropologiczna
wiasciwos$¢ przesztosci. Ta, funkcjonujaca w nauczaniu historii byta bardziej uzalezniona od

ideologicznej doktryny czy politycznej jej wyktadni, niz od wynikoéw badan historycznych. W
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okresie Polski Ludowej spowodowalo to nawet zepchnigcie watkow biograficznych na
margines procesu szkolnej edukacji historycznej. Zajmujac si¢ problematyka personalna
ujmowana w edukacji historycznej staralem si¢ okresli¢ jej znaczenie w procesie
ksztattowania poznawczej 1 ideowej sylwetki uczniow.

Cykl moich publikacji na temat roli jednostki w dziejach rozpoczyna artykuk:
Glowacki czy Szela - chiopski bohater w edukacji historycznej XIX wieku, ,,Rocznik
Bochenski”, 1996, t. IV, s. 183-191. Przedstawione zostaly w nim XIX-wieczne zalozenia
dotyczace popularyzowania dziejow najbardziej znanych przedstawicieli chlopstwa w tym
okresie, a przez nich tworzenia wizji wspolnej polskiej historii. Zestawienie edukacyjnych
obrazow Glowackiego 1 Szeli egzemplifikowalo konfrontacje przeciwstawnych stanowisk
rozwiazania sprawy chlopskiej 1 wiaczenia chtopéw w proces odzyskiwania niepodlegtosci
przez Polakow. Niewatpliwie w wyrazaniu pogladéw na kwestie chlopska wykorzystano
posta¢ Tadeusza Kos$ciuszki. Jemu poswigcony jest moj artykul: Tadeusz Kosciuszko - XIX
wieczny szkolny bohater historyczny, ,Rocznik Naukowo - Dydaktyczny WSP Krakow”,
1998, s. 115-128. Przedstawiam w nim ewolucj¢ szkolnego obrazu przywddcy Insurekcji z
1794, jego zaleznos¢ od warunkow spolecznych, kulturalnych, politycznych, a nawet
gospodarczych, a takze wplyw na konstytuowanie si¢ szkolnego modelu bohatera
narodowego w poszczegolnych okresach zaborow. W ksiazce: Bohaterowie dziejow polskich
w podrecznikach szkolnych XIX wieku, Krakow 1998, ss. 280 prezentuje szkolne kategorie
heroséw polskiej przesztosci i jej antybohaterow. Kazdy z nich adresowany byt do wszystkich
Polakow 1 pelnit pragmatyczne funkcje, gtdéwnie podtrzymywania ich tozsamosci narodowe;.
W pracy tej spozytkowane zostaly rozne nos$niki tre$ci historycznej wykorzystywane w
edukacji historycznej, ale glownie ksiazki, ktore petnily funkcje podrgcznikéw historii.
Kolejna publikacja, w ktorej omawiam postaci polskich bohateréw przeszlosci obecne w
nauczaniu o przeszloéci jest artykul: Swiety Stanistaw i Swiety Wojciech w XIX wiecznej
edukacji historycznej, ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP Krakéw”, 1999, s. 109-130.
Rola wizerunkéw dziejow tych postaci dla ksztattowania narodowej $wiadomosci Polakow w
XIX stuleciu trudna jest do przecenienia. W okresie zaborow religia stata si¢ jedna z inspiracji
podejmowania dzialan na rzecz obrony bytu narodowego 1 politycznego wyzwolenia. W
takiej perspektywie edukacyjnej tworzono tez dzieje Swigtych przywolanych w artykule. W
nauczaniu o przesztosci podjeto dos¢ skuteczna probg asymilacji kultu tych §wigtych do
integrowania spoteczenstwa polskiego. W nurt XIX-wiecznych edukacyjnych poszukiwan
ideatu polskiego bohatera narodowego wpisuje si¢ bohaterka nastgpnej mojej publikacji Wizja

Jadwigi - Zony Jagietly - w edukacji historycznej XIX stulecia, w: Rola i miejsce kobiet w
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edukacji i kulturze polskiej, red. W. Jamrozek, D. Zoladz-Strzelczyk, t. II, UAM, Poznan,
2001, s. 281-289. Obraz zony Jagietty, jaki ujawnit si¢ w polskim nauczaniu o przesztosci byt
wynikiem dtuzszych tendencji poznawczych 1 aksjologicznych, a nie doraznego spolecznego
zapotrzebowania. Reasumujac, przebadane szkolne XIX-wieczne biografie bohaterow
polskiej przesziosci pozwalaja na sformulowanie generalnej tezy, ze przestrzen poznawcza
jaka w zwiazku z nimi aplikowano szkolnej mlodziezy obejmowata faktografig, w ktorej
silnie zaznaczato si¢ ich publiczne narodowe zaangazowanie, a mniejsze znaczenie
przywiazywano do propanstwowej dziatalnosci.

Zainteresowanie sposobami nasycenia szkolnej narracji o przeszlosci watkami
personalnymi umozliwito mi sformutowanie metodologicznych uwarunkowan biograficznego
ujmowania dziejow w procesie dydaktycznym. W takich artykutach jak: Niektore wady i
zalety wspolczesnych podrecznikow do nauczania historii na poziomie szkoly podstawowej,
w: Przesztos¢ w szkole przysztosci, red. J. Walczak, A. Zielecki, Czgstochowa 1997, s. 143-
153; Bohaterowie dziejow czeskich w polskich we wspotczesnych podrecznikach do nauczania
historii na poziomie szkoly podstawowej, w: Skolni Vyuka dejepisu a prekonavani
stereotypnich obrazu sousednich narodu, red. B. Gracova, t. I, Ostrava 1999, s. 43-56;
Czlowiek jako wartos¢ podstawowa w edukacji historycznej, w: Wartosci w edukacji
historycznej, red. J. Rulka, Bydgoszcz 1999, s. 103-108; Model bohatera narodowego w
edukacji historycznej - problemy metodologiczne, ,Sbornik praci filozoficke fakulty
Ostravske Univerzity, Historie. Historica”, 2000, nr 8, s. 129-139; Waqtki biograficzne w
edukacji historycznej XX wieku, w: Edukacja historyczna a wspotczesnosé, red. B. Kubis,
Opole, 2003, s. 377-383 przedstawiam metodologi¢ badania tresci nauczania w kontekscie
dziejowej roli ludzkich jednostek. Przyktadowo wskazuje wiec, ze personifikacja dziejow w
szkolnym kursie historii daje mozno$¢ wyeksponowania wiasciwych proporcji migdzy rola
jednostki a spoteczenstw 1 grup ludzkich w procesie dziejowym, a warto§ciowana przez nia
przeszio$¢ staje si¢ uczniom blizsza, wplywa na integracj¢ tresci historycznych przez
pokazanie wieloptaszczyznowosci  publicznego zaangazowania konkretnych ludzi,
symbolizuje, ale tez stereotypizuje dzieje itd.

Generalnie szkolne adaptacje biografii danych ludzi do$¢ znacznie odbiegaty od
potocznych wyobrazen 1 funkcjonujacych w pozaszkolnym obiegu ich wizji. Szczegdlnie
widoczne bylo to w okresie komunizmu. Eksponuje to w publikacjach: Chopin - bohater
narodowy w polskiej edukacji historycznej w czasach komunizmu, w: Chopin w polskiej
szkole i kulturze, red. Z. Budrewicz, M. Sienko, R. Lawrowska, Krakow 2011, s. 249-256;

Marie Curie-Sktodowska, modele de femme et de scientifique dans [’enseignement historique
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aux temps de la Pologne Populaire, in : Synergies Pologne, n°9 -2012, « Autour de la
compétence d’apprentissage de langues : gestion des ressources métacognitives et cognitives
», Coordonné par Katarzyna Karpinska-Szaj et Jolanta Zajac, pp.167-178; Maria Curie-
Sktodowska jako wzorzec kobiety i naukowca w polskiej edukacji historycznej czasow Polski
Ludowej, w: Kiedy przekraczanie granic pozwala mysle¢ inaczej. Maria Sktodowska-Curie,
red. Z. Budrewicz, M. Sienko, M. Pamula-Behrens, Krakéw 2013, s. 92-109. Wiele z
uksztaltowanych w latach 1945-1989 schematéw poznawczych 1 interpretacyjnych
odnoszacych si¢ do biograficznego ujmowania przesztosci w edukacji szkolnej zachowato sig
po upadku komunizmu w Polsce. Przyktadem tego jest prezentacja postaci Jozefa Becka w
narracji podrecznikdw do nauczania historii. Egzemplifikuje to w artykule: Jozef Beck w
edukacji historycznej po 1989 roku, ,,Krakowskie Studia Matopolskie” 2012/17, s. 112-122.

Wspolczesny model nauczania historii, cho¢ powszechnie krytykowany ze wzgledu na
jego marginalizacje w szkolnym kursie przedmiotow, jest jednak stanem, ktéry w wyniku
decyzji wladz o$§wiatowo-panstwowych pewnie potrwa jakis czas. Nalezy w nim wykorzystac¢
wszystkie mozliwosci do jak najlepszej ekspozycji roli jednostek w dziejach. Okazje taka
stwarzaja cho¢by watki tematyczne w kursie ponadgimnazjalnym. Dlatego w publikacjach
Opracowanie dydaktyczne w rozdziale: Ojczysty panteon i ojczyste spory - wiek XIX
autorstwa K. Meusa, w: Przodkow naszych dzieje. Ojczysty panteon i ojczyste Spory.
Propozycje dydaktyczne dla nauczycieli szkot ponadgimnazjalnych, red. B. Popiotek, Krakow
2013, s. 89-113; Opracowanie dydaktyczne w rozdziale: Ojczysty panteon i ojczyste spory -
wiek XX autorstwa M. Wolosa, w: Przodkow naszych dzieje. Ojczysty panteon i ojczyste
spory. Propozycje dydaktyczne dla nauczycieli szkol ponadgimnazjalnych, red. B. Popiotek,
Krakow 2013, s. 115-147 przedstawiam niektore dydaktyczne sposoby prezentacji dziejow za
pomoca watkéw personalnych odnoszacych si¢ do postaci, ktore mozna uzna¢ za wzorce dla
ucznidow 1 za ich posrednictwem ksztaltowac¢ kanon aksjologiczny Polakow.

W moich zainteresowaniach badawczych znaczaca problematyka sa kwestie dotyczace
ksztattowania tozsamos$ci 1 $wiadomosci narodowej, historycznej oraz spotecznej Polakow
przez edukacje historyczng i inne procedury upowszechniania wiedzy o przesziosci w okresie
od XIX do XXI wieku. Budowanie tozsamosci 1 $wiadomosci uzaleznione bylo od wielu
czynnikoOw: merytorycznych, stanu badan historycznych, historiografii, warunkow
politycznych, spotecznych 1 organizacyjnych w jakich odbywata si¢ edukacja historyczna.
Wyniki badan w tym zakresie przedstawitem w publikacjach naukowych w czasopismach i
tematycznych edycjach wydawanych w kraju oraz za granica. Okolicznosciom kreowania

swiadomosci narodowej 1 historycznej Polakow przez popularyzacj¢ historii oraz jej szkolne
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nauczanie poswigcone zostalty moje prace: Wspodlczesne uwarunkowania edukacji
historycznej, w: Europa Srodkowa w ostatniej dekadzie XX wieku, red. A. Essen, A. Kastory,
M. Mikotajezyk, Krakow 2001, s. 193-199; Polska swiadomos¢ narodowa w XIX wieku -
perspektywy interpretacyjne, w: Edukacja. Parstwo. Naréd w Europie Srodkowej i
Wschodniej w XIX i XX w., red. A. Bilewicz, R. Gladkiewicz, S. Walasek, Wroctaw 2002, s.
21-33); Historyczne korzenie europejskiej jednosci i ich szkolne odzwierciedlenie, w:
Edukacja w procesie integracji europejskiej, red. H. Konopka, Bialystok, 2003, s. 108-117;
Swiadomo$é historyczna w perspektywie postmodernistycznej, w: W stuzbie szkoly i nauki.
Ksiega poSwiecona Profesorowi Czestawowi Majorkowi, red. Z. Ruta, R. Sleczka, Krakéw,
2003, s. 105-108; Swiadomosé historyczna w perspektywie globalnej, ,JKonspekt. Pismo
Akademii Pedagogicznej w Krakowie”, 2003, nr 14/15, s. 134-136; Mamy pamietac, czy czas
zapomnie¢? Wartosci edukacyjne obrazu Jana Matejki ,,Jan Kochanowski” nad zwtokami
Urszulki”, ,,Annales Academiae Paedagogicae Cracoviensis, Studia ad Institutionem et
Educationem Pertinentia I, 2005, s. 168-173; Wartosci narodowe w edukacji obywatelskiej
we wspolczesnej szkole, w: Edukacja obywatelska we wspolczesnej szkole, red. S. Kilian,
Krakéw, 2010, s. 24-31.

Edukacja historyczna w Polsce ksztaltowala §wiadomos$¢ historyczng i tozsamos$¢
narodowa ucznidw w perspektywie dziejowych relacji Polakéw z innymi narodowos$ciami.
Niekiedy te relacje byly trudne i1 ich odzwierciedlenie w nauczaniu historii stwarzato wiele
klopotow. Nasycone bylo ono faktami, ktoére nabraty symbolicznego znaczenia. Powaznym
problemem byto wybranie obszaréw poznania historycznego, ktére nie obciazatyby pamigci
uczniow faktografia wywotujaca negatywne skojarzenia, a jednoczesnie tez taka, ktora nie
budowalaby fatszywego obrazu wzajemnych dziejowych zwiazkéw. W edukacji historycznej
powaznym problemem bylo ukazanie stosunkéw Polakéw na przestrzeni dziejow z Zydami,
Niemcami, Ukraincami, mniejsza trudnos$¢ sprawiaty historyczne relacje z Czechami. Tej
problematyce poswigcitem m. in. takie artykuly: Obraz dziejow Czech w polskich
podrecznikach historii, w: Ceska a polska mlade? o sobie. Modziez polska i czeska o sobie,
red. M. Myska, W. Swiajkiewicz, Ostravska univerzita, Filozoficka fakulta, 1998, s. 163-184;
Polska perspektywa nauczania o Holokauscie, ,Pro Memoria”. Biuletyn Informacyjny
Panstwowego Muzeum O$wigcim-Brzezinka, 2000, nr 13, s. 6-73, ISSN-1232-8324, wydane
tez w jezyku angielskim nr ISSN-1233-7870; Polnische Jugendliche und die deutsch-
polnische Geschichte, w: Erinneren und Gedenken. Zur Bedeutung der historisch-politischen
Bildung im deutsch-polnischen Jugendaustausch, red. K. Dethlefsen, Potsdam-Warschau

2002, s. 73-78; Uwarunkowania pojmowania polsko-niemieckiej przesztosci przez miodziez
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polska, w: Pamieé i upamietnianie. O znaczeniu edukacji historyczno-politycznej w polsko-
niemieckiej wymianie miodziezy, red. K. Dethlefsen, Potsdam-Warschau 2003, s. 81-86;
Ugoda hadziacka na tle dziejow Kozaczyzny we wspoiczesnej polskiej edukacji historycznej,
w: W kregu Hadziacza A. D. 1658. Od historii do literatury, red. P. Borek, Krakow 2008, s.
366-373; Symbolika Lwowa w polskiej edukacji historycznej, w: Wspolne czy osobne. Miejsca
pamieci narodéw Europy Wspélczesnej, red. W. Sleszynski, Biatystok-Krakow 2011, s. 161-
172.

Istotne miejsce w mojej dziatalnosci naukowej zajmuje problematyka doskonalenia
procesu nauczania historii. Wynika to takze z potrzeby podnoszenia jakos$ci mojej pracy
dydaktycznej. Ciagle zmieniajace si¢ uwarunkowania edukacji historycznej w szkole stawiaja
nowe wyzwania zar0wno nauczaniu o przeszlosci jak tez ksztalceniu studentow przysztych
nauczycieli historii. Aktualne problemy dydaktyczne, ale i historia koncepcji dydaktycznych
znalazty odzwierciedlenie w takich m. in. moich publikacjach jak: Uwarunkowania
organizacyjne, metodyczne i merytoryczne praktyk zawodowych studentow historii, w:
Ksztalcenie praktyczne przysziych nauczycieli nowoczesnej szkoly, Krakow 2002, s. 336-339;
wspolnie z J. Mazur, Programy komputerowe jako efekt tworczej pracy studentow historii, w:
Multimedia w edukacji historycznej i spotecznej, red. J. Rulka, B. Tarnowska, Bydgoszcz
2002, s. 171-179; Metodologia historii w przygotowaniu dydaktycznym studentow historii, w:
Dydaktyka historii jako dyscyplina akademicka wobec wyzwan wspoditczesnosci, red. L. Kudta,
C. Nowarski, Krakow 2008, s. 116-122. Wspolnie z P. Trojanski opracowalismy fragment
europejskiej syntezy dotyczacej nauczania historii 1 dydaktyki historii: Historical Education -
Historical Culture - Historical Didactics in Poland, w: Facing - Mapping - Bridging
Diversity. Foundation of European. Discourse History Education, part 2, (eds) E. Erdmann,
W. Hasberg, Schwalbach/Ts 2011, s. 117-149. W ujgciu historycznym przedstawiliSmy trendy
rozwojowe w edukacji historycznej 1 metodyce oraz dydaktyce jej nauczania. Opisalismy
rowniez stan 1 kierunki badan historyczno-dydaktycznych oraz perspektywy rozwoju
uniwersyteckiej dydaktyki, wskazujac, ze uzaleznione sa one nie tylko od przemian
organizacyjnych, programowych w szkolnictwie, ale od Scislego zwiazku z macierzysta
dyscypling 1 jej innymi subdyscyplinami.

Za wazny element mojej dziatalno$ci naukowej uznaje takze publikacje, w ktorych
opisuj¢ istotne watki merytoryczne szkolnej historii. Zaliczam do nich m. in. takie artykuty
jak: Dwor a prowincjonalne peryferie wladzy w perspektywie edukacyjnej, w: Dwor a kraj.
Miedzy centrum a peryferiami wladzy, red. R. Skowron, Krakow, s. 617-624, w ktérym

poruszam kwesti¢ tego jak relacje dwor - peryferie wiadzy rozumiane bylty w edukacji
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historycznej 1 przede wszystkim wskazuje na ich antropologiczny kontekst; Stan wojenny w
polskiej wspolczesnej edukacji historycznej, Stan wojenny - fakty, hipotezy, interpretacje.
Zbior studiow, red. A. Czwolek, W. Polak, Torun 2008, s. 471-480, w ktérym ukazuj¢ m. in.
merytoryczna 1 wartos$ciujaca kontynuacjg obrazu tego wydarzenia przejeta z peerelowskiego
modelu szkolnej edukacji badz jego dyskontynuacje kwestionujaca wzoér obowiazujacy do
1989; Konstytucje PRL-u w edukacji historycznej i nauczaniu wiedzy o Polsce i swiecie
wspotczesnym w latach 1944-1989, w: Parlament - Konstytucja - Demokracja w edukacji
historycznej i obywatelskiej, red. S. Roszak, M. Strzelecka, A. Wieczorek, Torun 2011, s.
120-138, w ktorym wskazuje na stalo$¢ oceny 1 interpretacji tych aktow prawnych, nie
wychodzacych poza stalinowska ich wizje w szkolnej historii PRL-u.

W mojej dziatalno$ci naukowej koncentrowatem si¢ takze na recenzowaniu, istotnych
dla poznania historycznego 1 szkolnego aplikowania dziejow, publikacji metodologicznych,
zrodlowych badz monograficznych. Za szczegdlnie cenna uznaj¢ moja publikacj¢: Recenzja:
,, Pawelec Tomasz, Dzieje i nieswiadomos¢. ZalozZenia teoretyczne i praktyka badawcza
psychohistorii”, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2004, ,,Krakowskie Studia
Matopolskie” 2012/17, s. 308-315, w ktorej wskazuje na nowatorskie podej$cie autora do
problemu znaczenia psychohistorii w badaniach biograficznych, konceptualizacje dyscypliny
przez autora 1 doprowadzenie jej metodologicznego standardu do standardow innych
subdyscyplin historycznych. Pozostate recenzje, jak i inne moje publikacje przedstawiam w
wykazie publikacji. W tym miejscu chee jedynie jeszcze doda¢, ze dotycza one problemoéw,
ktore pokazuja takze dos¢ szerokie spektrum tematyczne moich zainteresowan badawczych.
Poswigcone bowiem byty: historycznym zrédlom odmienno$ci regionalne; Matopolski,
tematyce pisSmiennictwa politycznego 1 historycznego Michata Bobrzynskiego, religijnosci
wspotczesnej polskiej Orawy w XVI - XVII wieku, wartosciom poznawczym relacji tajnych
wspolpracownikow komunistycznego aparatu represji (na przyktadzie akt SB dotyczacych
WSP Krakoéw), petryfikacji komunistycznej ideologii Polski Ludowej w latach 80. XX w.
Zajatem si¢ takze przyblizaniem nauce historycznej zrodet dotyczacych Polski po 1944, m. in.
opracowatem metodologicznie 1 poznawczo cenny dla poznania prawdziwego obrazu dziejow
komunistycznego aparatu represji List Stefana Kalinowskiego do czlonkow Komitetu
Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej z 30 listopada 1956, a takze tajna
Notatke dotyczqcq upamietnienia zbrodni hitlerowskich na polskich jencach wojennych w
Katyniu przygotowanq przez Wydziat Pracy Ideowo-Wychowawczej KC PZPR w 1977, ktora
ukazuje nie tylko pelna dyspozycyjnos¢ polskich komunistow wobec Sowietow, ale tez ich
gorliwos¢ w zaklamywaniu zbrodni katynskie;.
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