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ST,

Obszernag rozprawe doktorskg mgr Agnieszki Magdaleny Baran na temat gospodar-
ki klasztor mogilskiego nalezy powita¢ z uznaniem. Podstawy gospodarcze dla wlasciwego
funkcjonowania kazdej wspdlnoty, w tym takze i klasztoru, sa istotne i niezbedne. Pomi-
mo, iz badama nad dziejami gospodarczymi opactwa pod koniec XX 1 na poczatku XXI
Wik ‘z0staly W spory sposob zintensyfikowane, to jeszcze w zaden sposdb rie jest moz-
liwvy pelny: syntetyczny-oglad tego problemu. Powodem najwazniejszym jest stan zacho-
wama z£0det, wigkszodci ich brak lub tylko fragmentarycznosc. Autorka podjeta si¢ pierw-
SZego pelnieszego opracowania dziejow gospodarczych tego podkrakowskiego opactwa ze
wzgledu jednak na na stan archiwaliéw praca Doktorantki nie byta tatwa.

Przedstawiona rozprawa sklada si¢ z Wstepu, pigciu rozdzialow, z ktdrych kazdy
ma od-trzech do czterech podpunktdéw, Zakoriczenia, Wykazu skrdtéw, tabel, ilustracji oraz
Bibliografii —Zrédet 1 opracowan. Szkieletem konstrukcyjnym dysertacji staty si¢ wgzlowe
problemy z podjetego tematu pracy. To dobrze $wiadezy o merytorycznym przygotowaniu
Autorki do realizacji zamierzonego zadania. Plan pracy jest przejrzysty, rozdzialy trescio-
wo zachodzg na siebie, a razem raczej wyczerpujg calo$¢ zagadnienia.

_ Prace rozpoczyna Wstep (s. 5-15) w ktorym Doktorantka zaprezentowata cel pracy,
baze Zrodtows i stan badan nad klasztorem mogilskim. Omoéwila takze uklad monografii i
przyjete w dysertacji metody badawcze. Celem rozprawy, ktéry postawila sobie Autorka
jest przedstawienie ekonomicznych podstaw istnienia i dziatalnosci klasztoru mogilskiego
do potowy wieku XVII.

' Cze$¢ analityczna rozprawy A. M. Baran rozpoczyna si¢ od omoéwienia w rozdziale
pierwszym pracy (s. 16-38) wczesnosredniowiecznych, przedcysterskich dziejéw Mogily,
jak tez przedmogilskich dziejow cysterséw w Kacicach oraz fundacji biskupa krakowskie-
go Iwona. ‘



W kolejnym rozdziale (s. 38-85) Autorka zajela si¢ rozwojem majgtku ziemskiego
klasztoru w catym omawianym okresie od powstania do wieku XVI. Wychodzac od upo-
sazenia ofrzymanego przy fundacji Doktorantka ukazala jego rozwoj i ksztattowanie w
okresie prosperity, jak i w okresie kryzysu.

Przedstawieniem rozwoju prawa czynszowego we wsiach klasztornych lokowanych
na prawie niemieckim zajeta si¢ Autorka w najbardziej obszernym, trzecim rozdziale roz-
prawy (s. 86-274). Wychodzac od lokacji istniejgcych wsi na prawie niemieckim przeszia
do rozwoju gospodarki klasztornej dokonujac jej szczegélowej i obszernej charakterystyki.

Dochody state klasztoru ptynace z dziesigcin, czynszéw, z zup solnych i myta
oméwione zostaly w rozdziale nastgpnym (s. 274-364). .

Ostatni — pigty — rozdzial pracy (s. 364-449) podwigcony zostal ukazaniu systemu
zarzadzania majatkiem klasztornym. Rozprawg wiericzy kilkustronicowe zakoniczenie (s.
450-456), gdzie Autorka stara si¢ wyciagna¢ wnioski z przeprowadzonych badan.

'Dysertacje zamykaja Wykazy skrétow (s. 456-457), tabel (s. 457-466) i ilustracji (s.
466-470) oraz bibliografia (s. 470-500) podzielona klasycznie na: zrodta archiwalne i dru-
kowane (42) oraz opracowania (370). Podkre$li¢ nalezy dotarcie przez Doktorantke do 15
archiwow i réznych bibliotek.

Recenzowana dysertacja zostala metodologicznie przemyslana i dobrze skompo-
nowana a oparta zasadniczo zostala zrédtach tak archiwalnych, jak i drukowanych. Wyko-
rzystana do napisania rozprawy baza Zrédlowa jest zasadniczo wystarczajaca, obejmuje w
wickszosci dostgpne srodia tak rekopismienne, jak i drukowane. Podstawows warto$cig
dysertacji p. Baran jest wiasnie to szerokie wykorzystanie zrédet archiwalnych. Jest to co-
raz rzadsze zjawisko wérod miodych naukowcdw. W zdecydowanej wigkszosei Dokto-
rantka wprowadza Zrodla po raz pierwszy w obieg historiograficzny, wzbogacajac go o
nowe dokumenty.

Do niewatpliwych zalet rozprawy zaliczy¢ trzeba rowniez zamieszczenie sporej ilo-
$ci tabel, ilustracji oraz map, ktére obrazuja rozmieszczenie posiadlosci. Podnoszgc ich
warto$¢ i potrzebe wydaje sie ze bardziej zasadnym byltoby ich umieszczenie w aneksie na
koticu pracy, a w tekscie dokonaé syntetycznego omoéwienia.

Autorka w rozdziale drugim zwrocila uwage na kryzys zycia zakonnego w wieku
XV i usiluje si¢ dopatrzeé jego wplywu na gospodarke klasztorna. Doszla sama do stwier-
dzenia, iz nie miato to zasadniczo wplywu na na gospodarke klasztoru. Pomingla z kolei
wplyw kryzysu ekonomicznego wieku XVI a zwlaszeza XVII, gdzie w gospodarce klasz-
tornej widoczne sg jego wplywy, widoczne takze w pracy (np. przy opisie spadku docho-
déw z dziesigein s. 288). Zachowana jednak szczatkowej formie dokumentacja nie pozwa-
la na poglebiona odpowiedz na to pytanie.

Rozdziat trzeci dysertacji o rodzajach gospodarki i produkcji razi swojg wielkoscig
obejmuje on, jak wspomnialem, niemalze 200 stron (s. 86-274). Nalezaloby go podzieli¢
przynajmniej na pét np.: na produkcje rolng i pozostate elementy gospodarki klasztornej.



Analizujac wszakze produkcje w gospodarstwie klasztornym pomingta wplyw
klesk elementarnych na jej wielkos¢ i rentownoé¢. Zupelnie nie wykorzystala dziet Anto-
niego Walawendera, Kronika klesk elementarnych w Polsce i w krajach sqgsiednich w la-
tach 1450~1586 oraz Stanislawy Namaczynskiej, Kronika klesk elementarnych w Polsce i
w krajach sgsiednich w latach 1648-1696.

Brakuje podsumowan nastepujacych po kolejnych rozdziatach, co ulatwiloby takze
dokonanie syntezy catosci pracy.

Duzym cieniem kladzie si¢ na prace brak odpowiedniej korekty. Niekiedy nalezy
si¢ domyslaé co Autorka cheiata powiedzied, a to zdecydowanie utrudnia lekturg rozpra-
wy. Podam jak przyklad tylko jedno zdanie ze s. 366 ,,Wigkszo$¢ tych lanéw byla wylud-
niona dlatego klasztor mogilski w formie kontraktu odsprzedata je okolicznym chiopom,
przy czym nadal byly one wlasnosciom konwentu, na okreslony okres czasu” Brak w
stowniku jezyka polskiego formy imienia Iwo — ,,Iwa”, co Autorka uzywa bardzo czgsto —
jest tylko Iwona. Podobnie niec ma w stowniku stowa opatka — tylko ksieni (s. 12, 443).
Razi takze uzywanie wobec zakonnikéw protekcyjnego okreslenia ,braciszkowie” (s. 24,
237, 282). Nie rozréznia takze pomigdzy ,,profesem” a ,,profesorem” (s. 75), klasztorem a
zakonem (s. 27). Na s. 237 czytamy o koncelebrze — wéwczas nie bylo koncelebry, wpro-
wadzone zostato to do liturgii po Vaticanum Secundum, zarazpo tym nastgpujgce wylicze-
nie Suchych Dni takze nie poprawne, bo nie przypadajg one w okresie Megki Panskiej (dwa
ostatnie tygodnie Wielkiego Postu), a opuszczone zostaly po Zielonych Swietach i po
Podwyzszeniu Krzyza éwie;tego. Dalej na tejze stronie czytamy o oltarzu, ktéry ,,mial si¢
znajdowaé po lewej stronie wielkiego kaganca” — dobrze ze przynajmniej w przypisie zna-
lezé mozna oryginalne okreslenie ,lucibuli magni” a to w slowniku ttumaczone jest jako
»kandelabr”.

Na s. 248 Jan z Dabréwki nazwany zostat ,kanonikiem kolekty $w. Floriana”, na
249 czytamy ,,opat klasztoru w Brzesciu”, w zadnym Brzesciu: Litewskim czy Kujawskim
nie bylo klasztoru reguty benedyktynskiej ani kanonickiej, nalezy przypuszczaé iz chodzi
Autorce o Brzesko-Hebdow. Niekiedy wprowadza Autorka zaskakujgce nowatorskie pojg-
cia s. 259 , Klasztor mogilski [...] by} typem zakonu rolniczego™! Poza tym klasztor i za-
kon sg wedtug niej pojeciami tozsamymi. Na s, 448 Doktorantka przedstawita dokument
biskupa krakowskiego Marcina Szyszkowskiego dotyczacy podziatu débr mogilskich po-
miedzy opata i klasztor, wsréd swiadkéw ktorych nazwala ,,testatorami” byli r6zni kanoni-
cy czytamy wiec o ,strozu Andrzeju Szyszkowskim”, ,,strazniku opatowieckim™ i kielec-
kim.

Przypisy w rozprawie tej zasadniczo s poprawnie sporzgdzone, ale tu i 6wdzie
znajdujg si¢ rézne potknigeia niekiedy wprowadzajace spore zamieszanie np.: przypis 5 na
s. 5,48 nas. 13, 67 nas. 20, 406 na s. 81.

Recenzowang prace, majacg charakter wybitnie Zrodtowy, w ktérej Autorka wyka-
zala sie tak pracowitoscig i cierpliwoscia, jak tez umiejgtnoscia wyciagania trafnych i inte-
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resujacych wnioskéw ze zebranego i analizowanego materiatu bez wahania zaliczy¢ trzeba
do potrzebnych prac wnoszacych wiele cennych, konkretnych, nowych historycznych usta-
len.

Wszystkie te wskazane niedociagniecia, ktore utrudniajg lekture, nie rzutuja w spo-
s6b zasadniczy na jako$é pracy i jej znaczenie. Zgromadzone w recenzowanej pracy mate-
rialy zrédtowe, sposéb ich wykorzystania, odpowiednia literatura przedmiotu, sposéb ar-
gumentowania pozwalaja, pomimo wskazanych usterek, na uznanie jej za spelniajgcg w
pelni wymogi stawiane dysertacjom doktorskim. Wnosz¢ wigc © jej przyjecie
i o dopuszczenie Doktorantki mgr Agnieszki Magdaleny Baran do dalszych etapow prze-
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