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W ostatnich 15 latach obserwujemy w rodzimej historiografii niespotykany wezesniej
rozw(] badan poswieconych najmniejszej komorce spotecznerdemograficznej, bez wzgledu
na epoki historyczne. Stanowi to pewien przelom w dotychczasowych studiach z zakresu
historii spofecznej. Zdynamizowanie prac z zakresu szeroko tozumianej problematyki
rodzinnej przyniosty, poczatkowo studia ukierunkowane bardziej na siruktury demograficzne
i gospodarcze (np. Rodzina i gospodarstwo domowe na ziemiach polskich w XV-XX wieku.
Struktury demograficzne, spoleczne i gospodarcze, red. C. Kuklo, Warszawa 2008; Rodzing,
gospodarstwo domowe [ pokrewieristwo na ziemiach polskich w perspektywie historycznej -
cigglos¢ czy zmiana?, red. C. Kuklo, Warszawa 2012, Struktury demograficzne rodziny na
ziemiach polskich do polowy XX wieku. Przeglgd badati i probleméw, red. P. Guzowski, C.
Kuklo, Biatystok 2014), a nastepnie prace nastawione bardziej na sledzenie problematyki
istotnych przemian historyczno-kulturowych, kiére wyznaczajg rytm zycia czlowieka w
rodzinie (dobrym przykladem sj tutaj tomy: W kregu rodziny epok dawnych: Dziecifstwo,
red. B. Popiotek, A. Chlosta-Sikorska, M. Gadocha, Warszawa 2014; Kobieta i mezczyzna
Jedna przestrzeri — dwa $wiaty, red. B. Popiolek, A. Chlosta-Sikorska, M., Gadocha, Warszawa
2015). Warto przy tym zwrdci¢ uwage na szerokg podstawe zrédtowa dotychczasowych
studiéw, wsréd ktorej odnajdujemy ksiegi metrykaine trzech serii: §lubéw, chrztéw i
pogrzebow, prestatystyczne spisy ludnosci, testamenty, srédla skarbowo-podatkowe,
inwentarze, pamigtniki, korespondencjg, literatur¢ pigkng a nawet anonsy prasowe. W stale

powiekszajacym si¢ z roku na rok dorobku polskiej historiografii w tym zakresie, daja si¢

1



!

Jjednakze zaobserwowac takze spore luki badawcze, wymagajgce szybkiego wypehienia. Tym \ _
szybszego, Ze historiografia $wiatowa poswiecona dawnej rodzinie nie zwalnia tempa i ‘-
kazdego roku obfituje w nowe studia. Z cata pewnoscia, jedng z nich jest symboliczne
zaledwie uwzglednianie emocji i uczué jakie towarzyszyly przy powstawaniu nowej rodziny,
w trakcie jej trwania, a nastepnie jej rozpadu. Jezeli co$ wigcej wiemy na ten temat- do tej
pory, to raczej relacje i uczucia zachodzace miedzy rodzicami i ich potomstwem w okresie
bardziej dziecinstwa niz dorostoéci (zob. np. Od narodzin do wieku dojrzatego. Dzieci i
miodziez w Polsce, cz.-1, red. M., Dabrowska, A. Klonder; cz. 2, red. E. Mazur, Warszawa
2002-2003). Dlatego bardzo dobrze si¢ stalo, ze doczekali$my sig pracy doktorskiej autorstwa
mgr Justyny Wieczorek, ktéra powstata z .,... checi :odzwierciedlenia przede wszystkim
emocji, uczué, a takze potyczek codziennego zycia w roElzinie szlacheckiej czaséw saskich.”
(Wstgp, s. 5), cho¢ mozna bylo oczekiwaé bardziej jednoznacznego sformutowania celu
TOZprawy,

Podstawe Zrédlows - stanowia - przede wszystkim rekopismienne  testamenty
szlacheckie, ktére autorka zebrata w trakcie pracochtonnych kwerend w Archiwum Glownym
Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Narodowym w Krakowie oddziat na Wawelu, a takze
w  bibliotekach: Zakladu- Narodowego Ossolifiskich we Wroctawiu, Uniwersytetu
Warszawskiego, Jagiellonskiej oraz Naukowej PAN i PAU w Krakowie. Jak wynika z
zalgczonej Bibliografii pracowala ona takze w Centralnym Pafistwowym  Archiwum
Historycznym-we Lwowie i tamtejszej Bibliotece im. W. Stefanyka (s. 187-188). Ponadto
spozytkowala ona caly szereg testamentow szlacheckich juz opublikowanych zaréwno w
catych tomach Zrédtowych (12), jak i pojedyncze (4), Bibliografia, s. 189-190. W sumie mgr
J. Wieczorek zebrata 585 :testament(’)w szlacheckich. Jednakze swoje szczegélowe analizy
zawarte w rozprawie doktorskiej oparta bezposrednio na 150 (s. 12-13), ktére stanowig nieco
ponad jedng czwarty przez nia zgromadzonych. Doceniajgc trud kwerend archiwalnych
autorki, takze zagranicznych, nasuwa sie jednak pytanie, co stalo u podstaw zrézygnowania z
wigczenia do bezposrednich énaliz blisko % zgromadzonego materiatu zrédtowego, ktéry —
nie ukrywajmy — do§¢ wyraznie zawezil mozliwosci obserwacji badawczej. Autorka nie
wyjasnia czytelnikowi podjgtej decyzji. Przy tej okazji, cheiatbym sformutowad jeszeze jedng
uwage. Sporo miejsca, w dobrze skonstruowanym Wsrepie, dowodzacym bardzo dobrej
znajomosci literatury przedmiotu, poswiecono wartosci rodlowe] 1 tym samym
mozliwosciom badawczym testamentéw, . ale dobrze juz rozpoznanych za sprawa studiow
profesor Bozeny Popiotek. Natomiast zabraklo w nim’ podstawowych informacji jak np. owe

150 eksplorowanych testamentéw rozklada si¢ terytorialnie (chodzi nam tutaj o zakres
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terytorialny badan, nigdzie w pracy nie wzmiankowany), a takze analizg informujacg ©
samoznodci testatoréw i ich plci. Nie chodzi przy tym o szczegblowe studia dotyczace
zgromadzonego majatku testatoréw (mam $wiadomos$e Ze wymagaloby to calego szeregu
prac), ale np. o informacje ile z wykorzystanych przez autorke testamentéw mozna okreslié
umownie jako magnackie, $redniej i ubogiej szlachty, przygladajac sie np. urzgdom, ktore
sprawowali.

Doktorantka spozytkowata takze, co warto zauwazyé pozytywnie, pokaznych
rozmiaréw literature przedmiotu, przede wszystkim w jezyku polskim 206 pozycji 1 3
artykuly w jezyku angielskim. Jesli mialbym sie upomnie¢ o ktoras z ciekawszych pozycji nie
dostrzezonych przez doktorantke, to wskazatbym na jedna z ostatnich, ale jakze cenng ksiazke
A. Wyczanskiego, Szlachta polska XVI wieku, Warsza\;va 2001, z wybornymi rozdziatami:
Rodzina, Wychowanie, Dom i otoczenie, Folwark szlachecki (s. 35-110).

Konstrukcja rozprawy doktorskiej mgr J. Wieczorek jest prawidlowa. Sktada si¢ ona
z: wstepu, 4 rozdzialéw merytorycznych zakonczenia, bibliografii, oraz zamieszczonego po
spisie tresci - wykazu skrotow.

Rozdziat 1 (s. 15-55), bardzo stusznie potraktpwala autorka jako swoisty,
merytoryczny wstgp do rozprawy, W ktérym scharakteryzoweila doglebnie podstawy prawne
funkcjonowania najmniejszej szlacheckiej komérki spolecznej w dobie saskiej. Rozdziat 6w,
jest tym bardziej uzasadniony, gdyz mgr J. Wieczorek operuje testamentami nie tylko w skali
Korony ale takze np. Litwy, gdzie obowiazywaly odmienne $wieckie przepisy prawne
dotyczace zawierania malzenstwa (np. uposazanie kobiet), czy tez dziedziczenia i
spadkobrania. Istotne jest przy tym, obok zwrocenia uwagi na specyfike, szlacheckiej
spoltecznosci, podkreslenic powinnosci prawnych wzgledem poszczegblnych czlonkéw
rodziny, a takze réznego rodzaju zobowigzaf na rzecz osob niespokrewnionych. Dobrze si¢
tez stato, ze owe ramy prawne zostaly przez autorke poprzedzone ogdlna charakterystyka
funkcjonowania samej rodziny szlacheckiej, w tym takze jej strukturom demograficznym (s.
15-30).

Treéé rozdziatu II (s. 56-101), z jednej strony nawigzuje po trosze do problematyki
prawnej zawartej we wezeéniejszym tozdziale, gdyz doglebnie charakteryzuje obowigzujaca
6wezesnie specyfike dwoch porzadkow spadkobrania (beztestamentowego i testamentowego),
z drugicj, szczegblowo opisuje budowe i zakres dyspozycji testamentowych. Nalezy
pozytywnie zauwazy<, ze o ile treéé wezesniejszego rozdziatu, w zasadniczym stopniu byla
oparta na wlasciwym i krytyczoym spozytkowaniu poznanej literatury przedmiotu, o tyle w

wypadku rozdziatu 11, mamy tutaj juz do czynienie z wlasciwg analizg zgromadzonego przez
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autorke materialu Zrodlowego, m.in. szeroko scharakteryzowane zagadnienie zapiséw
dozywocia. Tutaj takze pomiescita doktorantka autorskie oméwienie budowy testamentu i jak
charakterystyki dotyczgace dyspozycji testamentowych (s. 61-89), podobnie jak i
podejmowanych zabezpieczenn prawnych majgtku  nieruchomego, W  rozdziale tym,
interesujgco rowniez wypadaja partie tekstu oparte na analizie dzieta Przewodnik testatora ...
autorstwa J. L. Czerwifiskiego, do tej pory mniej znanego rodzimej historiografii.

Z perspektywy zasadniczego celu rozprawy mgr J. Wieczorek, tj. uchwycenia jakoéci
wigzi emocjonalnych charakterystycznych dla szlacheckiej rodziny doby saskiej, dwa kolejne
rozdziaty jej pracy doktorskiej sg najistotniejszymi (rozdzial I1I, s. 102-159; rozdziat IV, s.
160-181). Kreslac barwny, a przy tym zr(’)Znicowany;‘ klimat wzajemnych relacji miedzy
wszystkimi cztonkami, nie tylko rodziny biologicznej,hale szerzej czlonkami gospodarstwa
domowego (bardzo stusznie nie ogranicza ona swoich analiz do uczuciowych relacji miedzy
samymi matzonkami oraz ich potomstwem), dokiorantka ma zarazem $wiadomosé swoistych
ograniczen spozytkowanej przez nig podstawy zrodlowej (np. s. 186). Nie jest to zbyt czesta
~ postawa badawcza w gronie miodszych adeptéw sztuki historycznej. Jednakze w tej barwnej
palecie zréznicowanych postaw emocjonalnych upomniatbym sie o autorskg oceneg, ktore zZ
nich przewazaly w tamtejszych rodzinach szlacheckich. Majac — i to podkreslam — na
uwadze, ze mgr J. Wieczorek bardzo krytycznie ocenia obyczajowosé doby saskiej np. s. 3, z
powolaniem jakze starej pracy J. Gierowskiego z 1953 r. Pare stron dalej stwierdzila ona
wrecz: W epoce saskiej zdecydowanie upadia i zdeprawowala si¢ rodzina i -zwigzek
matzefiski.”” (s. 39). Tymezasem, w moim przekonaniu, nie kto inny jak sami cztonkowie
rodzin szlacheckich w dobie saskiej wspéttworzyli bezposrednio jej obyczajowosé. Czy
mozna zatem mowi¢ o rodzinie jako fundamentalnej wartosci w zyciu szlachty epoki saskiej
(s. 186), i jednoczesnym upadkn obyczajéw w tym czasie?

W jakze interesujacej probie zmierzenia si¢ z zawartoscig testamentéw w badaniach
rodzing szlachecka, wazne, ze doktorantka nie pomingta réwniez i tych fragmentéw tresci,
ktore obrazuja jej funkcjonowanie od strony ekonomicznej. Mozna sie tylko zgodzi¢ z autorkg
kiedy pisze: ,,Codzienne otoczenie testatora ksztattowali bowiem nie tylko bliscy, ale takze i
okolicznosci, w ktérych sic testator znalazl, a ktore mialy bezposredni wplyw na niego i
funkcjonowanie jego rodziny. [...] Mowa tu o sferze natury ekonomicznej, ktéra przeciez
bezposrednio wplywala na jakos¢ zycia cztonkéw rodziny, ale takze na system wychowania, a
co za tym idzie, system wartodci przekazywanym z pokolenia na pokolenia.”’ (s. 160). Mgr J.
Wieczorek dostarcza tutaj ciekawych informacji o roli wiasnoéci ziemskiej w zyciu

- codziennym i w przestrzeni ideologicznej stanu szlacheckiego, zwracajac uwage, ze dobra
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nieruchome byly powodem do dumy i prestizu kazdej familii, manifestowanej wszem i wobec
wszystkich. Nie zabraklo réwniez przykladéw omdwienia lepszej i gorszej kondycji
finansowej, takze zalecen rodzicielskich o wychowaniu i ksztalceniu dzieci.

W nicktérych fragmentach pracy -pozgdana bylaby nieco doglebniejsza znajomosé
spozytkowanej literatury, za$ miejscami wigksza sp6éjno$¢ wypowiedzi. I tak, na s. 4 mgr J.
Wieczorek pisze: ,, W moim przekonaniu, dotychczasowy stan badan bardzo
powierzchownie i krzywdzaco [podkredl.-CK] utrwalil -sp056b postrzegania rodziny
szlacheckiej w spoleczenstwie staropolskim, jako komoérke¢ spoleczng oparta o interesy
polityczne badz majatkowe’”, co moze wskazywaé, ze autorka rewiduje znaczenie celow
matzenskich widzianych przez pryzmat intereséw I;Qaja(tkowych. Tymczasem troche dalej
znajdziemy caly szereg jej wypowiedzi wiasnie akcelitujqcych role¢ powigzan majatkowych i
gospodarczych w procesic konstytuowania nowej komorki rodzinnej, np. s. 23-24, 32
- (,,Matzenstwa szlacheckie stanowily rodzaj tramsakcji [podkresl.-C.K], ktérej istotnym
elementem byl majatek, ktory miat by¢ pomnozony w wyniku jej zawarcia’”), 103 (,,Jednym z
podatkowych bowiem dazen szlachty w zawarciu malzefstwa byla przeciez cheé
wzbogacenia si¢,...”), 104 (,,Z uwagi na ekonomiczny charakter matzefistwa wéréd rodzin
szlacheckich,...””). Czytajac uwaznie, szczegdtowe rozwazania czytelnik odnajduje raz po raz
stwierdzenia autorki -wskazujace na ogromny i decydujacy wplyw rodzicéw na malzenstwa
swoich dzieci (s. 34, 103), co mogloby sugerowad, ze oboje rodzice dozywali momentu $lubu
swojego potomstwa, a wiemy, ze tak nie bylo, czedciej dotyczylo to synéw szlacheckich
zeniacych nierzadko ok. 30 roku zycia (zob. P. Laslett, La parenté en chiffres, ,,Annales
ESC’” 43, 1988, nr 1, s. 5-24). Kiedy autorka pisze o zabiegach rodzicow ukierunkowanych
.»... na wprowadzenie ,,bekartow’” do stanu szlacheckiego™ (s. 26), warto spozytkowaé do
omdwienia tego problemu tre$¢ dziela- Waleriana Nekandy Trepki, Liber generationis
plebeanorum (,,Liber chamorum’’), wyd. Wi Dworzaczek, J. Bartys, Z. Kuchowicz,
Wroctaw 1963.

Duza warto$¢ poznawcza rozprawy doktorskie} mgr Justyny Wieczorek sprawia, ze
dostrzegam potrzebg opublikowanie zawartych w niej wynikéw, choé nie ukrywam ze
wymagataby ona w takim wypadku, pewnych, dodatkowych jeszcze przemys$len i vzupelnien.
Z tego tez wzgledu cheialbym poczyni¢ kilka dalszych uwag, ktére powinny byé pomocne
przy przygotowywaniu jej do ewentualnego druku.

W dostarczonym maszynopisie znajduj¢ usterki wars?tatowe rozmaitej natury. 1 tak
autorka, nie wiedzie¢ czemu, poczynajgc od pierwszego przypisu az po bibliografie stosuje

bledny zapis pozycji bibliograficznych zamieszczonych w czasopismach naukowych np.
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»Przeglad Historyczny?’, ,,Kwartalmk Hlstoryczny » s»Kwartalnik Historii Kultury \
Materialnej’*, poprzedzajac je [w:], .co powinno mie¢ miejsce jedynie w przypadku ich

zamieszczenia w opracowaniach zbiorowych. W przypisie nr 96 na s. 28 winno byé¢ nie M.

Bogucka, Rodzina szlachecka a M. Koczerska, Rodzina szlachecka. Przy niektérych
pozycjach bibiograficznych odnoszacych sie do prac zawartych w tomach ,,Spoleczenstwo
staropolskie. Seria nowa’® blednie podaje jako redaktora Andrzeja Wyczanskiego, powinien
figurowa¢ Andrzej Karpinski np. przyp. 47 s. 18 (ten sam tom w przypisie wezesniejszym
poprawnie), przyp. 57, s. 21; przyp. 62, s. 22 i dalej (te usterki pojawiaja si¢ takze w
zestawionych opracowaniach). _

W zalqczohej bibliografii prace Bart{m‘:pieja Groickiego umieszczone w
opracowaniach (s. 194), powinny znalezé sie w srédtach drukowanych; podobnie jak i dzieto
Teodora Ostrowskiego, Prawa cywilne narodu polskiego, Warszawa 1784 (s. 201).
Wystepuja w niej takze inne drobne usterki, np. przy pracach W. Dworzaczka, O badaniach
genealogzcznych ; A. Glowackiej-Penczynskiej, Rodzing staropolska ...; J. Muszyfiska,
Testamenty mieszczan szydlowieckich ...; M. Surdackiego, Rodzina i jej problemy ...; M.
Wyzga, Rodzina chiopska ..., brak roku publikacji, za§ przy pracy J. Muszyfiskiej takze i

miejsca wydania.

Konkluzja koncowa

Zauwazone pewne niedociagniecia nie moga przystoni€é - co podkreslam — duzej
wartosci naukowej recenzowanej pracy. W sumie, przediozona rozprawa doktorska mgr
Justyny Wieczorek, przyblizyta szeroko i kompetentnie na podstawie skrupulatnych analiz
tresci “testamentéw cala zlozonosé wigzi osobistych wystepujacych w dawnej rodzinie
szlacheckiej doby saskiej. Warto podkresli¢, ze swoje szczegdlowe analizy autorka bardzo
trafnie i udanie przedstawita na tle owczesnych stosunkéw prawnych odnoszacych si¢ nie
tylko — podkreslam — w chwili konstytuowania rodziny, tj. zawarcia malzefistwa, ale takze jej
frwania i rozpadu (szerokie, kompetentne odniesienia do dziedziczenia i spadkobrania
wszystkich czlonkéw rodziny, w tym krewnych). Z calg pewnoscig praca stanowi kolejny,
krok na drodze poznania najtrudniejszego obszaru funkcjonowania dawnej rodziny
staropolskiej, jaka stanowia relacje osobiste miedzy wszystkimi domownikami, podlegajgce
wplywowi najrézniejszych czynnikéw wewnetrznych i zewngtrznych.

Przedlozona do oceny dysertacja stanowi oryginalne rozwigzanie problemu

naukowego. Autorka wykazala si¢ w niej ogdlng wiedzg teoretyczng z zakresu historii
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spolecznej i gospodarczej, takze historii prawa oraz dowiodta umiej¢tnoéei samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Spelnia ona zatem kryteria zawarte w art. 13 ustep 1 Ustawy z
dnia 14 marca 2003 r. (z pbzn. zmianami) o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki 1 moze by¢ podstawa nadania mgr Justynie Wieczorek
stopnia naukowego doktora nauk humanistycznych w zakresie historii. Tym samym

opowiadam si¢ za dopuszczeniem pani mgr Justyny Wieczorek do dalszych etapow

_vesy SEH S

Grabdwka k. Bialegostoku, 6 grudnia 2016 r.

przewodu doktorskiego:



