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dorobku naukowego, w tym rozprawy habilitacyjnej (tzw. osiagni¢cie naukowe) oraz
dzialalnosci dydaktycznej i organizacyjnej p. dr Anny Zapalec — adiunkta w Instytucie
Historii i Archiwistyki krakowskiego Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji
Edukacji Narodowej

Wprowadzenie ~ sylwetka habilitantki

Pani dr Anna Zapalec, absolwentka historii (krakowski Uniwersytef Pedagogiczny),
obecnie adiunkt w Katedrze Najnowszej Historii Polski (Instytut Historii i Archiwistyki)
tegoz Uniwersytetu, nalezy do wyrdzniajgcych sie mlodych badaczy najnowszych dziejow
Polski, z waznym tez odniesieniem do dziejéw powszechnych, co warto podkreshc. Jest
najmlodszym pracownikiem naukowym w Katedrze. Po skonczonych studiach rozpoczeta
prace zawodows nauczyciela historii w rodzinnym Potancu. To bylo cenne doswiadczenie
dydaktyczne, ale rowniez i naukowe, bowiem niemal roéwnolegle rozpoczgla tez
przygotowania (kwerendy) do rozprawy doktorskiej oraz wspblprace z przysziym
promotorem, prof. Wiladyslawem Masiarzem. To, jak sama podkresla, a co potwierdzam,
wazna cezura w Jej naukowej biografii. Projekt doktoratu byl pochodna wezesniejszych
zainteresowan, zwigzanych z seminarium magisterskim prof. Stanistawa Grzybowskiego,
wybitnego nowozytnika. Prof. Grzybowski, dyskretnic prowadzgc studentke Zapalec,
jednoczesnic stworzyl przestanki dalszego postepowania, a przede wszystkim wyboru drogi
naukowej. Uwazam, podobnie jak i habilitantka, iz temat pracy magisterskiej, Polacy na
Syberii w XVII wieku, byt inspiracjg szczegdlng. Oznaczat i kierunkowal zarazem nie tylko
pole badawcze, ale przede wszystkim racjonalne przemyslenie — co i jak dalej? Nastgpstwem
stala sie regularna juz praca poswigcona, najogélniej rzecz ujmujgc — juz w przedziale
najnowszej historii (XX wiek) — Syberii, dramatowi polskiemu w czasie II wojny $wiatowej i
sowieckiej okupacji kresow wschodnich. Ale nie tylko, réwniez szeroko rozumianej
problematyki z kregu interdyscyplinarnego — rodzina, srodowisko, biografia-los (tzw.
trajecktoria biograficzna), codziennoéé, postawy, zachowania, zyciowe wybory strategii
postgpowania (przystosowanie i opdr), mikro i makrohistorie, regionalizm, do$wiadczenie,
pamie¢ i postpamieé, a takze losy powojenne. To przemyslany wybor, doglebnie
zracjonalizowany, ale tez i nielatwy, co p. dr Zapalec, stusznie podkresla. Byl to jednak
wybor — mocno to akcentuje — odwazny, ale przede wszystkim wazny. Jego bilansem jest
$wietny dorobek badawczy habilitantki, rozlegle kontakty naukowe, szerzej — spoteczne (oral
history), ale réwniez nowe inspiracje, badawcze projekty, ktére habilitantka realizowata i
realizuje, w tym rozprawa habilitacyjna ($wiadomie zamierzam uzywac tego pojecia, bowiem
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., osiggniecie naukowe”, wprowadzone i obowigzujace w nowej nomenklaturze postgpowania
habilitacyjnego, jest dla mnie troche $mieszne i niepowazne).

Ta wielka pracowito$é, rozliczne krajowe 1 migdzynarodowe kwerendy, aktywnosc
; konferencyjna”, sprzyjaja dwu jeszeze, waznym aspektom pracy p. dr Zapalec, a mianowicie
pracy organizacyjnej (wigcej szezegdldw w Autoreferacie i dalszej czgsci te] oceny) oraz
dydaktycznej. Habilitantka, wzorem starych akademickich mistrzéw slowa pisanego 1
moéwionego - historykéw wytrawnych — dobrze rozumie, a przede wszystkim realizuje,
wazny wymodg uniwersyteckiej dydaktyki: zajecia uniwersyteckie musza byC zawsze
pochodng (funkcja) wlasnych badan naukowych, jak i wlasnej aktywnosci naukowej --
konferencje, seminaria, kwerendy, podrdze studyjne. Jest w tej postawie habilitantki jeszcze
jeden, wazny jak sadze, aspekt Jej postgpowania — dziatalnoéé popularyzatorska, ktorej
pos$wieca rowniez niemalo wysitku i czasu (radio, telewizja, liczne spotkania z miodziezg,
mito$nikami historii, $wiadkami historii, takze na gruncie migdzynarodowym itd.).

To pelnia, jak sadze, sylwetki habilitantki, jako wprowadzenie do akapitow
oceniajacych Jej naukowy, organizacyjny i dydaktyczno-edukacyjny, dorobek.

Doktorat i dorobek ,,po doktoracie”

Przedmiotem rozprawy doktorskiej (przewdd doktorski otwarty w r. 2000, ukofczony:
2004) bylo studium poswiecone ziemi tarnopolskiej w okresie 1939-1941 (Ziemia
tarnopolska w okresie pierwszej okupacji sowieckiej 1939-1941). 1 cho¢ nie zgadzam sig¢ z
pojeciem ,, pierwszej okupacji sowieckiej”, bo to oznaczaloby zarazem, ze istniata tez jakas
druga czy moze nawet i trzecia okupacja sowiecka (a zargczam, ze nie istniala — wlasne
badania), to stwierdzam, ze to bardzo solidna, tak Zrédtowo, warsztatowo, jak i erudycyjnie,
wazna w polskiej (ale tez i np. ukraifiskiej, mniej rosyjskiej, niestety) historiografii pozycja.
Po wielokroé cytowana, analizowana, przedmiot refleksji badaczy zainteresowanych podobng
problematyka.

Poniewaz bylem jednym z recenzentdéw tej rozprawy, pozostawiam na uboczu juz
uwagi, ktore wiedy zglaszatem, to jednak chciatbym wskazaé, dlaczego ta akurat praca, byla
wazng cezurg w rozwoju navkowym dr Zapalec. Przede wszystkim kwerendy Zrodiowe
(zwracam uwage na lata), krajowe, ale gléwnie zagraniczne (Ukraina, miemalze po
odzyskaniu niepodleglosci, Federacja Rosyjska po upadku Zwigzku Sowieckiego, ale nadal,
mentalnie, sowiecko/postsowiecka), byty nielatwe, by nie powiedzie¢ niebezpieczne 1 czgsto,
ideologicznie podejrzane. Cezura bowiem 17 wrzesnia 1939 roku (sam tego doswiadczatem, a
i doswiadezam), pojecia: pakt Stalin — Hitler wraz z tajnym protokoltem, Zwigzek Sowiecki -
agresor i okupant, czyli wspolsprawca i wspolodpowiedzialny za wybuch II wojny $wiatowej,
to nadal w postsowieckich krajach liczne trudnosci, klopoty, oskarzenia ze strony, obecnych
jeszeze 1 aktywnych ,,wyznaweow” teorii 17 IX 1939, jako patriotycznego i narodowego aktu
pomocy braciom Ukraiticom i braciom Bialorusinom”. Kwerendy nie nalezaly zatem do
latwych, ale determinacja owczesnej doktorantki byla tu niezwykia, réwna pasji badawczej i
naukowej rzetelnosci. Pomoglo tez wsparcie $rodowiska, Fundacji Pomocy Polakom na
Wschodzie, a takze Komitetu Badan Naukowych (grant). Kwerendy przyniosty interesujgcy
material zroédlowy, ale tez kontakty z solidnymi historykami ukraifskimi, takze archiwistami,
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co pozniej pomoze habilitantce w podejmowaniu kolejnych badawczych, ale tez i
konferencyjno-organizacyjnych, ,referatowych” i dydaktycznych prébach. Udanych zreszta.

Obroniona (2004) rozprawa doktorska stata si¢ wazng przestankg wydawnicza.
Poszerzone jeszcze kwerendy, wykorzystane uwagi srodowiska, stworzyly dobre warunki do
druku waznej, potrzebnej i niezwykle interesujacej rozprawy monograficznej (ksigzki),
wydanej przez krakowska Ksiggarnie Akademicka (por. wykaz dorobku). Podzielam opinig
wickszosci czytelnikéw 1 $rodowiska — dr Zapalec opracowala wazny, rzetelny i
sprawiedliwie pokazujacy zjawiska i procesy, akapit polsko-polskich, ale tez i polsko-
sowieckich i polsko-ukrainskich dziejow w niezwykle trudnym, przewartosciowywanym po
PRL-owskiej i sowieckiej historiografii i mentalnosei, okresie. Dlatego, to tak wazna cezura
w dorobku habilitantki. Okreslila bowiem nie tylko stan de facto, uporala si¢ z zafalszowana
literaturg przedmiotu, ale stworzyla tez podstawy i inspiracjg, wreszcie zachgte (Katedra,
Instytut, srodowisko, Sybiracy itd.) do kontynuacji badan, publikacji materiatow, kontaktéw,
weryfikacji dotychczasowego stanu wiedzy. TakZze inspiracji dla mlodszych badaczy -
studenci, -doktoranci. Utatwil to habilitantce bez watpienia, wygrany zdecydowanie konkurs
na stanowisko adiunkta w Katedrze Najnowszej Historii Polski Instytutu Historii (dzis:
Instytut Historii i Archiwistyki) Uniwersytetu Pedagogicznego. ,Przeksztalcenie” 2z
pauczycielki historii w nauczyciela akademickiego, wsparte juz solidnym dorobkiem
naukowym, ulatwilo rowniez start habilitantce w nowym $rodowisku (krakowskie,
ogblnopolskie, europejskic) i w ,,nowej” dydaktyce. Wygrany konkurs stal si¢ tez szansa,
znacznie wicksza, niz pobyt w lokalnym $rodowisku Polanca (z calym szacunkiem,
oczywiscie), dla sformulowania do$¢ obszernego planu badawczego, ,,po doktoracic”, w tym i
z perspektywyg na rozprawe habilitacyjna i ,,usamodzielnienie si¢” w nauce. Dr Zapalec, w
tym momencie swej drogi naukowej dysponowata juz niemalym doswiadczeniem
badawczym, warsztatowym, kontaktami naukowymi. Do$¢ zatem swobodnie p. dr Zapalec
zaadaptowala sie¢ w nowym $rodowisku, szybko tez data si¢ poznaé, jako aktywny badacz,
sporo publikujacy, aktywny w kolejnych kwerendach archiwalnych, ale tez i aktywny (co
wazne w rozwoju naukowym) w konferencjach naukowych krajowych i zagranicznych
(referaty, publikacje).

To sumienny, wartosciowy, interesujacy i wielce inspirujacy dorobek naukowy — ,,po
doktoracie”. Bibliografia rozpraw, artykuléw, komunikatéw, zamieszezona w Auforeferacie,
budzi przede wszystkim jakosciowy (ale ilociowy réwniez) szacunek. Kazdy bowiem, kto
zajmuje si¢ podobna problematyka (kierunek rosyjski, ukrainski), zdaje sobie sprawg, jakie —
nadal — rafy uniemozliwiajg wiasciwie kwerendy, postepowanie badawcze, dostgp 1 oceny
tym samym. To nietatwa droga, nie tylko historyka/historyczna, ale i droga po wertepach
polityczno-ideologicznych tzw. polityki historycznej, moim zdaniem sporej skazy na
wolnosci 1 suwerennoéci badan naukowych, niestety, obecnej réwniez i w rozwinigtych
demokracjach, a nie tylko przynaleznych systemom totalitarnym czy autorytarnym. A juz w
sposéb szczegolny badan historycznych. Znamy bowiem stan literatury i ,,0siggnigc”
wezesniejszych (cenzura, klamstwo, manipulacja procesem historycznym, pamigcia,
postpamiecig i $wiadomoscig historyczna), ale tez i ,stan biezacy™ historii, polityki i ideologii
np. w Federacji Rosyjskiej (m. in. liczne wypowiedzi prezydenta W. Putina — historyka



Putina? Czy historyka Eukaszenki?). To nie zniechgcito p. dr Zapalec do dalszych, jeszcze
bardziej intensywnych kwerend i poszukiwan archiwalnych.

Po doktoracie, w dorobku habilitantki, dos¢ tatwo mozna zauwazyé dwa w istocie,
wazne nurty/pola badawcze: kontynuacja 1 znaczace poszerzenie obszaru badan, najogolniej
zwiazanych z kontynuacjg doktoratu - Sybir, Sybiracy, zsylki, ale tez i interdyscyplinarnos¢
spojrzenia: rodzina, jednostka, codzienno$é, mikro/makrohistoria, itp. oraz nurt drugi,
nazwijmy go ,angielskim”, ktérego, jak dotad, najlepszym dowodem pozostaje rozprawa
habilitacyjna Druga strona sojuszu. Zolnierze brytyjscy w Polsce w czasie Il wojny swiatowej
(Muzeum II Wojny Swiatowej w Gdansku, Gdansk 2014).

Pierwsze lata po doktoracie, to oczywidcie ,,pochodna” tego etapu badawczego.
Wyraznie to wida¢ w bibliografii — Kresowiacy...,;, Zrédla dotyczqce deportacyi...,; Prasa we
Lwowie 1939-1941....; Politrucy..., (wersja niemiecka: Politoffiziere...,). To bardzo dobrze
osadzone w podstawie zrodiowej, wsparte $wietng erudycja autorki, teksty publikowane w
prestizowych wydawnictwach. Istotnym, ale juz nowym, polem badawczym habilitantki stata
sie natomjast w tym okresie, sowiecka propaganda — jezyk, ideologia, stylistyka, wymogi i
kampanie propagandowe. Ta sfera badawcza wymagata ,dopelnienia” erudycyjnego, ale
pokazuje tez rozwdj habilitantki, ktéra rozumie, ze trzeba penetrowaé coraz 10 nowe pola
badawcze, stawiaé nowe pytania, poszukiwaé Zrédet.

Tu uwaga: przydalby sie dla tego okresu i tej problematyki jakis solidniejszy tekst
po$wiecony problematyce metodologicznej. Co prawda dr Zapalec nie zaniedbuje i tej,
waznej dla historyka, problematyki (por. bibliografi¢), ale to trochg za malo, jak na
samodzielnego pracownika nauki. Powinna, moim zdaniem, ten obszar historycznej refleksji,
w przysztosci, znaczgco poszerzy¢. Mamy tu w koncu do czynienia z nielatwymi zjawiskami,
»stykami” polityki i ideologii z historig, nowym jezykiem, osobliwymi niekiedy zrodiami itd.
Kontekstem powinna by¢é tOwniez komparatystyka — pomiedzy literaturg PRL-owsko-
sowiecka a wspdlczesnymi badaniami, warsztatem, jezykiem, obicktywnoscig i rzetelnoscia.
Namawiam habilitantke do refleksji na ten temat.

Jak sama wskazuje w Auforeferacie: ,, najwigcej miejsca w badaniach przez ostainie
siedem lat” poswiccila losom obywateli polskich represjonowanych w glebi Zwigzku
Sowieckiego w czasie II wojny swiatowej. To juz b. powazne rozszerzenie pola badawczego,
tak w zakresie czasu (1939-1945, a takze po jej zakoniczeniu), jak i przestrzeni. To nowe
kwerendy archiwalne i biblioteczne, krajowe i zagraniczne (Ukraina, Wielka Brytania,
Federacja Rosyjska, a ostatnio Izrael). I nowe, jak zaznacza, ,wyprawy” naukowe do
archiwéw rosyjskich. Bo w rzeczywistosci byly to wyprawy, cz¢sto z namiotem, a czasem
wérdd niedZzwiedzi i syberyjskich $niegéw. Imponuje trasa: Irkuck-Krasnojarsk-Tomsk-
Moskwa. Kazdy, kto cho¢ raz spotkat si¢ z ta problematyka, takze kwerendami w Federacji
Rosyjskiej, doceni w pelni ten wysilek, odwagg i determinacjg, pasje wreszcie i
odpowiedzialnosé. To solidna podstawa Zrodtowa (znam to z autopsji, habilitantka jest
przeciez pracownikiem naukowym w mojej Katedrze), w tym tzw. oral history (nagrania
foniczne, zZrédlo wywolane) do dziejéw Polakéw na Syberii Wschodniej i Syberii Zachodniej
w czasie kataklizmu II wojny $wiatowej, takze i z kontekstami wspdtczesnosci. Olbrzymia



,,probka” spoleczna, zrdznicowane postawy 1 zachowania, strategie postgpowania, socjo- i
psychohistoria, ale réwniez mikrohistorie, biografie dramatyczne, rodzinne sagi itd. To
imponujgce przedsiewziecie, solidna robota historyka-badacza i historyka-dokumentalisty
zarazem, $wiadomego przede wszystkim jeszcze ostatnich mozliwosci  zapisu
dokumentarnego (biologia juz ,,zabiera” $wiadkéw). Takze $wiadomos$¢, ze to tworzenie i
utatwienie pola dla kolejnych badaczy. Gleboka $wiadomosé i wazna cecha osobowosci, obok
innych, habilitantki. Ale to réwniez, w tamtym czasie, a czgsto i obecnie, ,dawanie
$wiadectwa” (konferencje i projekty naukowe: Irkuck, Ulan Ude, Krasnojarsk i Tomsk —
Czeslaw Mitosz, poeta, Polak, emigrant, obywatel $wiata; Irkuck — IV Migdzynarodowo-
Praktyczna Konferencja Slowiariskie jezyki...,), jak widaé na nietatwym rosyjskim terenie
postsowieckiego myslenia jeszcze, pamigei i postpamigci, $wiadomosci 1 tym samym
wzderzen”, konfliktu i sporu. Czesto ideologicznego, a nie historycznego, w starej 1
przedawnione] ,,scenerii” warsztatu tzw. sowieckiego dworskiego historyka i nauczyciela, a
nie w oparciu o wolnoé¢ badan naukowych, rzetelnos¢ zrédiowa, warsztatows i sprawiedl'iwq
oceng procesu historycznego.

Kolejne kwerendy (Jakuck, Nowosybirsk, Magadan, Omsk), to kontynuacja i
przygotowanie do pracy nad solidnym, Zrédlowym, monograficznym opracowaniem catosei
zagadnienia. To wszystko jeszcze przed habilitantka — dobra prognoza na czas ,.po
habilitacji”. Roéwniez i dlatego, ze nowe kontakty beda, pomimo réznych zawirowan polsko-
rosyjskich przede wszystkim, istotng (w mniejszym stopniu polsko-ukrainskich) - ambasada
RP w Moskwie, konsulat RP w.Irkucku, stale przedstawicielstwo PAN przy Rosyjskiej
Akademii Nauk oraz Moskiewski Panstwowy Uniwersytet Pedagogiczny i Uniwersytet im.
Lomonosowa - i wazng wskazowka, ale tez 1 wsparciem. Dochodzg tez stale kontakty nowe,
ktore znam juz z perspektywy Katedry: Jekaterynburg, Nowosybirsk. Korzystamy z tego w
Katedrze, korzystaja nasi doktoranci.

Bilans tego okresu w dorobku dr A. Zapalec, to kilkadziesigt publikacji, w tym
obcojezyczne (niemiecki, angielski, rosyjski, ukraifiski), ktére sa przedmiotem refleksji nie
tylko autorki, ale sg cytowane w literaturze przedmiotu. Pokazuje solidny efekt, ale i dalszg
perspektywe badan (por. wykaz bibliografii w Auforeferacie). Osobiscie b. wysoko oceniam
ten dorobek, z pogranicza historii Polski i powszechnodziejowej. Jego atuty to: gruntowna (na
miar¢ mozliwosci) kwerenda podstawy zrodlowej, $wictna erudycja (jezyki), wazna
problematyka, bardzo dobry warsztat i jezyk narracji, takze erudycja. Trwale skiadowe
(kolejne) samodzielnego pracownika nauki. B¢da procentowaé w przyszlosei.

Kolejny obszar poszukiwan badawczych, refleksji, ale tez 1 niemalego dorobku
habilitantki to kwerendy brytyjskie — wynik zrealizowanych, z pozytkiem, dwu stypendiow
zagranicznych: Fundacji z Brzezia Lanckoronskich (styczen — luty 2014) oraz Polonia Aid
Fundation Trust w Londynie (sierpien 2014). Przedmiot badan: stosunki polsko — brytyjskie
w kontekécie obecnosci i loséw zolnierzy brytyjskich w okresie I wojny $wiatowe) w
okupowanej Polsce. Wynikiem kwerend i |, kilku lat studidw” jest

rozprawa habilitacyjna, w nowej nomenklaturze nazywana ,osiggrigciem
naukowym”, pozostang jednak przy nazwie starej.



Problem badawczy fascynujacy, odkrywany wilasciwie przez habilitantke (kilka
pozycji w bibliografii zagadnienia, upowaznia do takiej diagnozy), obszerny.
wicloaspektowy. Bez watpienia spelniajacy wszystkie wymogi stawiane rozprawom
habilitacyjnym (., osiggnieciom naukowym™). Tywk: Druga sirona sojuszu. Zolnierze
brytyjscy w Polsce w czasie Il wojny Swiatowej (wyd.: Muzeum II Wojny Swiatowej, Gdansk
2014).

Liczaca 474 strony + 31 ilustracji, publikacja w pelni — powtdrzg — wyczerpuje
znamiona monograficznego ujecia, tak warsztatowego, zrédlowego, jak i erudycyjnego. To
wazna pozycja w polskiej, ale sgdzg Ze nie tylko (choé przydata by si¢ edycja angloj¢zyczna
tej $wietnej pracy), historiografii. Prestizowy wydawca, podobnie, jak i tzw. wydawniczy
recenzenci, wytrawni historycy, bez watpienia dostrzegli przede wszystkim walory badawcze,
a takze fakt, ze to w istocie pierwsza, tak solidna rozprawa naukowa po$wigcona niemate;
grupie spotecznej, w nietatwym okresie ich zycia i w ogdle historii (katastrofa wojny), na tle
analizy stosunkow brytyjsko - polskich w tym wiasnie okresie. Przemyslana koncepcja, jak
wspomniatem, solidna i obszerna kwerenda Zrodlowa, dobra orientacja autorki w ogélnej i
szczegolowej problematyce, wreszcie wazny watek dziejow, a takze wykorzystana mozliwosé
weryfikacji wielu sgdow powierichownych, czesto niesprawiedliwych, zideologizowanych,
ale tez 1 nickiedy zmitologizowanych.

Autorka, przystepujagc do badaf, miala pelng $wiadomo$é raf, ,zakretéw” i
niebezpieczenstw, ktore towarzyszyly i towarzysza problematyce ,brytyjskiej” w polskiej
perspektywie postrzegania I wojny $wiatowej, celow wojennych, ,zdrady/zdrad” itd. To
rowniez i dlatego, praca habilitantki jest tak wazna, bowiem jest najnowszym, Swiezym
spojrzeniem na problem, historyka miodego (pokolenie), nie debiutanta ale juz badacza
dos$wiadczonego, umiejacego poruszaé si¢ po ,zakolach” nie tylko procesu historycznego,
ideologii czy polityki, ale réwniez mitéw. W mojej ocenie, to atuty tej rozprawy. W warstwie
szczegbtowe] za$, chcialbym zwrécié uwage, a takze podkredlic jeszeze inne jej aspekty.
Autorka, bardzo solidnie i z wielkim znawstwem przygotowala w swym Auforeferacie opis i
analize zasadniczych watkéw, takze 1 tych warsztatowo-Zrédlowych czy erudycyjno-
koncepcyjnych (takze innych), nie ma wige powodu pilnie przygladac si¢ i konstrukcji pracy,
postawionym tezom, wreszcie bilansowi dokonan. Wystarczy, jak sadzg, ze stwierdzg, iz
zdecydowanie i w wiekszosci, podzielam te uwagi, spostrzezenia, tezy.

Jednakze jako recenzent, cheiatbym tez podjaé trud dyskursu z habilitantkg, na ,,bazie”
rozprawy, takze w sferze/przestrzeni, szerszej niz tylko historyczna narracja, czy wyjasnianie
procesu historycznego (pytanie kluczowe: dlaczego). Ale najpierw atuty rozprawy
habilitacyjnej p. dr A. Zapalec:

1. to osiggniecie w pelni oryginalne, nowatorskie, odkryweze wrecz, tak w historiografii
polskiej, jak i brytyjskiej;

2. dobrze zdefiniowany problem badawczy, dobre ujecie;

3. solidna — powtdérze — podstawa Zrodiowa, do tego spora erudycja habilitantki (por.
wykaz zrddet i bibliografii, rowniez przypisy, szerzej, aparat naukowy);



4. w pelni monograficzne ujecie, cho¢ niekiedy, pewne kwestie moglyby by¢ poddane
wnikliwsze] jeszcze analizie (powrdce do zagadnienia);
5. dobre pidro autorki, solidna refleksja analityczna, sprawiedliwo$¢ i rzetelno$¢ ocen,
czesto nielatwych zagadnien, strategii postgpowania, wyboréw itd.;
- 6. dlatego, moim zdaniem, praca powinna by¢ wydana w jezyku angielskim, a moze
nawet 1 w innych (7)

Do atutdéw rozprawy zaliczam réwnicz — cenny kontekst niemiecki (obozy jenieckie,
lokalizacja, pobyt,’skala zjawiska — kilkadziesigt tysiecy zolnierzy brytyjskich w jenieckich
obozach na terenie okupowanej Polski). To ostatnie zagadnienie to przeciez rdéwniez,
powazne zjawisko/problem: militarny, polityczny, migdzynarodowy, prawny, spoleczny. Do
tego wazne konteksty: polsko-polski, polsko-brytyjski, ogélniejsze — niemiecki, brytyjski,
szerzej koalicyjny. Atutem jest tez monograficzne opracowanie — cezury: wizesien 1939 z
pastepstwami, cezura wiosny 1940 (tzw. moment Compiégne), bitwy o Anglig, bitwy
atlantyckiej, az po cezure konca wojennych zmagan (wojenny finaf). To okres niezwykle
zmiennej dynamiki procesu historycznego: pomiedzy wypowiedzeniem III Rzeszy przez
Anglie wojny (,dziwnej wojny”, ale jednak wojny) w dniu 3 wrzesnia 1939, poprzez
katastrofe francuskg i angiclska przeciez (Dunkierka), zmagania na réznych teatrach
wojennych brytyjskiej armii, obecno$é (zmienna) Zwiazku Sowieckiego i Armii Czerwonej
na wojennym teatrze: pomigdzy agresorem i okupantem (1939-1941), a ofiarg (22 VI 1941),
zwyciezca (Stalingrad) i beneficjentem (Teheran, Jatta, Poczdam — kilka dziesigtkow lat tzw.
obozu sowieckiego w Europic Srodkowej i Wschodniej, w tym PRL). Stad zlozonos¢
problematyki, zlozono$¢ faktografii, dotychczasowych interpretacji, ale i kontekstow.
Autorka musiata zwraca¢ uwage, réwniez i na te zagadnienia, choé nie zawsze miescily si¢ w
pojeciu ., jesicy brytyjscy... . Dochodzily do tego czynniki socjo- i psychohistoryczne. Jeficy
to przeciez zbiorowo$é zréznicowana, rézne biografie, zrdznicowane postawy itd. A takze
mikrohistorie. Z jednej wiec strony tzw. wielka polityka, zdefiniowane cele wojenne, a takze 1
w istocie wojenna kleska Polski (PRL), ,,dzicki” w niemalym stopniu brytyjskiej polityce
(Realpolitik?), z drugiej za$ np. pochylenie si¢ autorki nad listem jefica z Sosnowca. To
spectrum wymagalo od autorki sporych umiejetnosei, ktérym, w wigkszosei, podotata.

Z uwag, ktére cheiatbym tu zglosié, nie tyle krytycznych, co raczej dopetniajacych, ktdre
mozna by rozwazy¢, np. przy dalszych badaniach tej problematyki (a wiem, Ze habilitantka
ma takie plany):

1. Moim zdaniem, troche za mato w rozprawie kontekstéw ogolniejszych, np.:
kampanii 1939 roku w Polsce (wrzesniowy syndrom w postawach, kontekst Francji i
mocniejsze potem, po klesce, spojrzenie na Anglie — to, swoja drogg, ciekawe
doswiadczenie spoteczenstwa pod okupacja, ale rowniez i polskiej elity politycznej
czy wojskowej, nadmiernie, przed 1939 roku spogladajacej na Francje — polityka,
wojsko, kultura). ‘

2. Warto bylo, moim zdaniem, mocnie] zdecydowanie oceni¢ brytyjska polityke
miedzynarodows w okresie miedzywojennym — katastrofa 1939 w Polsce, to réwniez i
katastrofa tej polityki (szerzej nawet — od Wersalu, poprzez Locarno, ,flirt” z



Hitlerem/faszyzmem, Anschius Austrii, Monachium 1938, Protektorat Czech i Moraw,
system satelicki 111 Rzeszy, itd.);

3. Niekiedy, odnositem wrazenie, ze nazbyt powierzchownie autorka (b. kompetentna
przeciez) traktuje kontekst sowiecki (problem sowiecki — w perspektywie polityki
brytyjskiej, przeciez niezwykle interesujacy, co zapewne ,,przekladalo sig”, w jakim$
stopnin  na  jenieckie postawy, zachowania, $wiadomo$¢,  weryfikacje
dotychczasowych sgddw i opinii, w tym i oceny polityki prowadzonej przez wilasny
kraj, tj. Wielkg Brytanie, Tym bardziej to wazne, ze jeiicy mieli, w pewnym stopniu,
bezposredni tez kontakt z polskim §rodowiskiem;

4. Jednym stowem, chodzi mi tu o rozbudowe czgsci, ktdra jest waznym akapitem social
history, zatem postaw, zachowan, zyciowych strategii, ich ewentualnej ewolucji, takze
i ewentualnej ewolucji w sferze $wiadomosci, itd. A szczegdlnie, wiasnie w
kontekscie relacji polsko-brytyjskiej i perspektywy polskiej spojrzenia na wydarzenia.
Jeficy, pozostajgcy w obozach niemieckich, w jakim$ stopniu oceniali to, co dzialo sic
réwniez w wyniku zmiennych na froncie, w polityce, ale 1 w ostatecznym
bilansie/finale wojennym. Ten polski, pozostawial przeciez rozdarte spoleczenstwo,
dwie armie, dwa rzady itd.

Whasnie dlatego, zglaszam te swoje uwagi, jako kontekst dyskursu z habilitantkg, ale
réwniez i pod rozwage w dalszych badaniach, szczegolnie w perspektywie social history.
Moga byé np. prezentowane na kolejnych konferencjach naukowych, w ktérych habilitantka —
to wiem — be¢dzie w najblizszym czasie, uczestniczyc.

Te uwagi, oczywiscie, w niczym nie zmieniaja mojej bardzo wysokiej oceny.
autentycznego, waznego dorobku naukowego, jaki stanowi rozprawa habilitacyjna p. dr Anny
Zapalec.

Dydaktyka akademicka i dzialalno$é organizacyjna

Pani dr Anna Zapalec, w okresie pracy w Katedrze, kiora kieruj¢, prowadzila i
prowadzi, interesujgco, w sposob dobrze przygotowany, doceniany przez studentdw, zajgcia,
ktore Katedra obsadza. W tym ¢wiczenia z najnowszej historii Polski, seminaria dyplomowe,
wyklady monograficzne. Uczestniczy réwniez w seminarium magisterskim 1 doktoranckim,
ktére prowadze. Jest ponadto cennym wspotpracownikiem (promotorem pomocniczym) w
przewodach doktorskich, tym samym réwniez przygotowujac si¢ do ,,samodzielnosci”
naukowej. Wielokrotnie nagradzana. Powtorze tez — $wietnie rozumie istot¢ akademickiej
dydaktyki, jako funkcji whasnych badan naukowych.

Nie oszezedza si¢ rowniez w aktywnosci organizacyjnej, zarowno w Katedrze,
Instytucie, Uczelni, jak i $rodowisku navkowym Krakowa, a ostatnio w skali kraju i
miedzynarodowej. Solidno$é, odpowiedzialnosé, to cechy szczegdlne i wyrdznikowe —
potwierdza to zdecydowanie wykaz konferencji krajowych i zagranicznych, zjazdow itd., w
ktérych organizacji, przygotowaniu, ale tez i z czynnym udzialem, uczestniczyla. Opieram si¢
tu nie tylko na podstawie wlasnych obserwacji, wlasnego uczestnictwa w wigkszosci tych
konferencji, ale réwniez i na powszechnej opinii kolegbéw, ktérzy te przedsigwziecia
organizowali (koncepcja), przygotowywali, uczestniczyli.



Perspektywy

Ostatnim akapitem, na ktéry cheiatbym zwrécié uwage, to kolejne, juz po ztozeniu
dokumentacji w przewodzie habilitacyjnym p. dr A. Zapalec, przedsiewzigcie badawcze.
Dotyczy okresu okupacji niemieckiej w Distrikt Galizien, a szczeg6lnie zaglady Zydow. To
wynik nowe], waznej wspoipracy habilitantki z cenionym bardzo przeze mnie Centrum Badan
nad Zaglada Zydéw Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk (kier.: prof.
Barbara Engelking). To wazne zagadnienie badawcze, takze nielatwe, ale cenig ten wybor dr
Zapalec. To réwniez wazny znak, 7e habilitacji nie traktuje, jako kresu swych badawczych
poczynan, ale jako kolejny etap/wyzwanie w do$wiadczeniu badawczym, obecnosci w
$rodowisku i obecnosci w polskiej, i nie tylko, historiografii. To wazny atut i cecha
osobowosci habilitantki.

Whniosek

Uwzgledniajac, poddany analizie w niniejszej recenzji, zaréwno dorobek ,po
doktoracie”, rozprawe habilitacyjna, a takze aktjfwnoé(: naukowa (krajowa 1
zagraniczng), dzialalno§é dydaktyczng i orgamizacyjna, z pelnym przekonaniem
wnioskuje¢:

1. Pani dr Anna Zapalec, adiunkt w Katedrze Najnowszej Historii Polski (Instytut
Historii i Archiwistyki Uniwersytetu Pedagogicznego) wypelnia wszystkie
wymogi naukowe, dydaktyczne i organizacyjne stawiane samodzielnemu
pracownikowi nauki.

2. Dlatego, w moim gl¢bokim przekonaniu, p. dr Anna Zapalec w pelni zasluguje na
miano samodzielnego pracownika nauki,

3. Wnosz¢ zatem o dopuszczenie Jej do dalszych etapéw postgpowania w
przewodzie habilitacyjnym.

4. Podstawa: ocena zloZonego na moje r¢ce dorobku naukowego oraz pozostalej
dokumentacji.

Krakéw 16 grudnia 2015 r.
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