Recenzja
Pracy doktorskiej Krzysztofa Kunisza, pt.Idea onto-poieisis w filozofii Anny-Teresy
Tymienieckiej, Krakow 2017, ss. 267.

Tematem rozprawy doktorskiej Krzysziofa Kunisza jest koncepcja onto-poiesis W
filozofii Anny-Teresy Tymienieckiej. W przedmiocie swym, jego wyborze oraz stosunkowo
szerokim ujeciu (267 stron tekstu), nalezy ona do nielicznych opracowan naukowych
poswigconych tworczosci wybitnej 1 cenionej w miedzynarodowych srodowiskach tworczych
intelektualistki i myshicielki; czolowej wspoitworezyni jednego z gtownych odlamow
neofenomenologii; w kraju swego pochodzenia jednak stosunkowo mato znanej i nie dos¢
docenianej. Dlatego tez wybor dorobku tworczego tej znakomitej, wyjatkowo plodnej i
oryginalnej, cho¢ w pewnej mierze kontrowersyjnej, zaé w ekspresji jezykowej nie dos¢
jasnej 1 komunikatywnej, przyja¢ nalezy z uznaniem i zadowoleniem. W ocenie recenzowancj
pracy trzeba braé pod uwagg nie tylko metods badawcza 1 osiggnigte wyniki poznawcze, ale
takze juz sama odwazng i trudna, ale nader potrzebng i zasadna inicjatyweg badawcza Autora.

Praca sklada si¢ z obszernego ,,Wstepu”, dwoch czesei: czgsel 1 zatytulowane]
., Wprowadzenie do ontopojetyki”, sktadajacej si¢ z trzech rozdziatéw; oraz czesci 11 pt. ,,Idea
onto-poiesis kontekscie Logosu Zycia”, skladajacej si¢c z dwoch rozdzialow; ,,Zakonczenia”,
,Bibliografii” i koncowego opracowania, zawierajacego wyjaSnienic znaczenia kluczowych
pojec jezyka filozoficznego Autorki ,,Logos and Life”

W obszernym wstepie zatytulowanym _Fenomenologia Zycia i Ludzkiej Kondycji jako
philosophia prima. Przedstawienie osoby Anny-Teresy Tymienieckiego i zarys jéj filozofii”
(ss. 6-31), Autor recenzowanej rozprawy dokonuje ogdlinej charakterystyki filozofii ,,polsko
amerykanskiej filozof”, podkreslajac nietypowo$é 1 swoistosé, oryginalno$¢ i silnie
zarysowujgca sig autonomicznosé jej dorobku tworczego, skrotowo zarysowujac Jej biografie
paukows. Charakteryzuje tez metodologie swej pracy, stwierdzajac, ze przedmiotem tym jest
idea onto-poiesis” A.T. Tymienieckiej, zas$ przyjeta metodg — opis tej konstrukcji myslowej
oraz objasnienie sensu podstawowych poje¢ w ktérych owa konstrukcja jest ujmowana.

W obszernej czgsci pierwszej Autor rekonstruuje, w oparciu o giowne dzieto A.T.
Tymienieckiej: Logos and Life oraz inne reprezentalywne pracc tej autorki, podstawowe
clementy epistemologil, metafizyki oraz antropologii filozoficznej A.T. Tymienieckiej,
skupiajgc si¢ glownie na Jej krytyce rozumu, fenomenologii duszy i ontopojetyki kultury.
Natomiast druga cz¢S¢ pracy przedstawia genezg 1 przebieg badan A.T. Tymienieckiej nad
tzw. Logosem Zycia, czyli nad zrédiami, natura, sita napedows i celami Zycia totalnie
pojetego, lacznie z zyciem ludzkim, miejscem i rolg cziowieka w rzeczywistosci, jego
egzystencjg, naturg i kreatywna aktywnoscig W Swiecie. W zakoniczeniu pracy Autor
podsumowujace swoje rozwazania na temat koncepcji onfo-poiesis 1 okreslajgc miejsce
tworczodei A.T. Tymienieckiej w historii filozofii, zbiera w uporzadkowany zestaw gidowne
tezZy swej pracy oraz SZereg pytan, ktore nasuwajg si¢ do dalszych badah nad tg jedyng w
swoim rodzaju tworczoscia. Prace dopeinia zestaw bibliograficzny, zawierajacy wykaz
gtownych dziet 1 drobniejszych prac A.T. Tymienieckiej oraz rejestr wybranej literatury



poswieconej tej Autorce i dodatkowo takze apendyks, w ktorym wyjasnia znaczenie
kluczowych i najbardziej swoistych pojeé jezyka filozoficznego badanej Autorki.

Gléwnym celem pracy Krzysztofa Kunisza jest proba odczytania i opisu filozoficznej
wykladni rzeczywistodci w systemie filozoficznym A.T Tymienieckiej, a zwlaszcza
centralnego jego skladnika, jakim jest koncepcja onfo-poiesis. Wynik tej proby wyrazony
zostal m. in. w nastepujacych twierdzeniach:

,{(...) w dobie ,.kryzysu poje¢” i ,,upadku wielkich narracji” Tymieniecka buduje sw@j system
filozoficzny i jest on uznawany na catym swiccie” (s. 7);

A(...) giownym celem jej filozofii jest odkrycie natury rzeczywistosci poprzez pryzmat
ludzkiego do$wiadczenia” (s. 15);

,Wedlug Tymienieckiej czlowiek nie moze by¢ analizowany w kontekscie samego siebie,
lecz na tle ludzkiej Kondycji, przy zalozeniu, ze wszystko, co zyje stanowi jednosé” (s. 15);
Zatozeniem filozofii Tymienieckiej jest badanie Logosu Zycia, a punktem wyjscia.tego
badania jest ludzki akt tworczy” (s. 26);

1 twierdzenie kluczowe:

Idea onto-poiesis jest idea centralna dla calej filozofii Tymienieckiej, obojetnie czy chodzi o
refleksje kosmologiczng, etyczng jestetyczna, ontologiczng czy jakgkolwiek innag refleksje
filozoficzng™ (s. 29);

Do tych trafnie ujmujgcych specyfikg, cele poznawcze, metode i przedmiot filozofii
A.T. Tymienieckiej twierdzen, Autor opiniowanej tu rozprawy dodaje jeszcze nastgpujace
stwierdzenia ocenne:
wJej — (Tymienieckiej — p.m. — J.8z.) filozofia stanowi préb¢ ustanowienia ,.centrum” w
refleksji nad cztowiekiem, $wiatem i kulturg” (s. 204);

{...) onto-poiesis jest idea, ktéra wnosi §wiezos¢ do fenomenologii, a jednoczesnie stanowi
metafizyczny moment, ktéry moze polaczy¢ rozne dyscypliny naukowe” (s. 234).

Godna uznania cechg postawy badawczej Krzysztofa Kunisza jest to, ze przedmiotem
badaﬁhg&czynil pojedynczy dziat systemu filozoficznego A.T. Tymienieckiej, np.
epistemologiczny, etyczny, estetyczny czy antropologiczny, ale fundamentalny filar calego
systemu; filar o ktory wspierajg si¢ wszystkie segmenty tej wielkiej konstrukeji myslowej;
filar kt6ry je okredla i ,thumaczy”, decyduje o ich profilu problemowym, sensie i znaczeniu,
tzn. koncepcje Logosu i onto-piesis. Uznal on zasadnie, ze poprawnie ukierunkowanych i
poznawczo skutecznych badan nad filozoficzng tworczoscig A Tymienieckiej od tej wiasnie
w pewnym sensie ,,osiowej” i naczelnej w niej koncepcji trzeba zawsze te badania zaczyna¢ —
bowiem ona jest odpowiednim kiuczem do poznania i zrozumienia ,wszystkiego innego” w
tej unikalnej 1 jedynej w swoim rodzaju tworczoscei.

Z tym trafnym i pozytywnym nastawieniem metodologicznym omawianej tu rozprawy
laczy sie kolejne, SciSle z nim zwiazane, tez zasadne podejécie badawcze, a mianowicie
uznanie za gléwne zrédlo pracy, a w konsekwencji badawcze wykorzystanie, najwazniejszych
dziet A.T. Tymienieckiej, tzn. czterotomowe ,,Logos and Life”, dwutomowe ,,Fullness of
Logos” oraz. ,,Why is there Something rather than Nothing”, oraz przethumaczenie na jezyk
polski — na potrzeby swej pracy — najbardziej istotnych fragmentéw tych fundamentalnych
dziet. Dzieki takiemu, powiedzmy ,.frontalnemu” zabiegowi badawczemu, recenzowana praca
siega do najglebszych i najobszemigjszych Zrodet swego przedmiotu, uzyskujac mozliwie
najbardziej wiarygodne poznawcze ugruntowanie. Warto tez zaznaczy¢, ze Autor podjat



badania mysli filozoficznej, ktora jest usytuowana w bardzo swoistym kontekscie w dziejach
filozofii a mianowicie filozofii Ingardena, Husserla, Kanta i Leibniza, Hegla i Schopenhauera,
Bergsona, Whiteheada, Levinasa 1 Marleau-Ponty’ego, idei czolowych twércow ekofilozofii,
a takze filozofii Platona i Arystotelesa; filozofii, ktéra w tych szczegblnych i znaczgcych
kontekstach wyrazicie si¢ okresla i zaznacza samodzielne i tworcze stanowisko. Warto tez
zauwazyé, 7e recemzowana praca jest efektem duzego wysitku badawczego; wysitku
wzmagajgcego si¢ zaréwno z imponujaco wielka, z duzym rozmachem rozbudowang i
osobliwie ukonstruowana architektura mysli filozoficznej, ale takze z jej czgsto bardzo
zawila, skomplikowang i niezupelnie przejrzysta, obrazowa i symboliczng, i by¢ moze nieco
sofistyczng forma jezykowa.

Godng uznania zaletg poznawczg pracy, niezaleznie od okreslonych jej dokonaf
interpretacyjnych, wyjasniajacych i ocennych, jest juz samo ukazanie 1 staranne
zaprezentowanic niezwykle rozleglej, bogatej i wielostrennej panoramy systemu mysli
filozoficznej A.T. Tymienieckiej. Tak szerokiego weladu poznawczego w ten system nie
dokonat zaden z dotychczasowych jego interpretatorow. Autor recenzowanej pracy jest tu w
pewnej mierze pionicrem. Dokonat on wgladu w catosciowo pojety system, skupiajac si¢ na
jego osi cenfralne), tzn. koncepcji onfo-poiesis, dzigki temu w udany sposob ujgt w
syntetycznej formule charakter, specyfike i esencjalng tres¢ filozofii A.T. Tymienieckiej.
Podjat $miatg probe solidnej, skrupulatnej, pracowitej analizy i interpretacji szczegolnie
trudnych do jednoznacznej interpretaciji pojeé i koncepeji badanggo systemu filozoficznego 1
osiagnat w tej probie znaczny sukces. '

Tak wiec na uznanie zastuguje juz sama postawa badawcza Autora recenzowanej
rozprawy oraz okreslajace ja zasadne prze$wiadczenie zgodnie z ktorym filozofia A.T.
Tymienieckiej ~zasluguje mimo niescistodci  pojeciowej; swoistej poetycznodei i
metaforycznodci jezyka, zawiloser 1 niedookreslonogci wielu koncepcji i konstrukcji
teoretycznych oraz jej nie dos¢ powsciggnietej spontanicznosci ekspresyjnej, na rzetelng cho¢
moze nie dajaca pelnych szans na powodzenie, naukowa rekonstrukcje i czytelnicze
udostepnienie. I, ze zastuguje ona juz na to chodby z tego wzgledu, Ze jest to bezspornie
autentyczna i filozoficznie ,krystaliczna” my$l; my$l imponujgea swoim rozleglym zasiggiem
oraz rozmachem poznawczym, dociekliwoscia intelektualna, krytycyzmem i inwencyjnoscia.
Myél wyrazajaca si¢ m. in. w tezie o szezegblnej logicznodci Wszechbytu, jego zlozonej
ewolucji i rozwoju; swoistosci 1 ,totalnosci” zycia, o kreacjonizmie Universum i czlowieka,
wielorodzajowosci jego aktywnosci poznawczej; tezie o twlrczej jego roli w sferze
przedmiotowej rzeczywistosei 1 integralnie pojetego zycia. Wyrazajacej si¢ nadto w koncepeji
nowoczesnej racjonalnosci, nowego humanizmu i oswiecenia; w $miatosci idei etycznych,
estetycznych i inwencyjnosci pomystow reformatorskich, w optymizmie poznawczym i
humanistycznym oraz w  wielkie] sile heurystycznej niemal wszystkich elementéw
Wwypracowanego przez polsko-amerykanskg myslicielkg systemu filozoficznego. Przypadkow
tak ambitnego i zarazem optymalnego podejscia badawczego do puscizny filozoficznej A.T.
Tymienieckiej jest niewiele w dotychczasowych pracach poswigconych jej tworczoscl.
Przewazaja prace o wybranych aspektach Jej myéli filozoficznej, badz prace ogdlnie
zarysowujace wielkg konstrukceje filozoficzna albo jedynie opracowania przyczynkarskie.
Autor opiniowanej rozprawy zajmuje tu wyréznione stanowisko badawcze. Za godny uwagi
wniosek jego rozprawy uznac mozna nastepujgce stwierdzenie: ,, Wartosciowym wkiadem w



polska humanistyke byloby nie tylko zglebicnie filozofii Tymienieckiej, ale réwniez
wykorzystanie metody, jaka jest ontopojetyka do badan nad sztuka, literatura, kultuad i nauka
— przez kilkadziesigt lat idea onfo-poiesis inspirowata roznych badaczy publikujgcych na
tamach Analecta Husserliana i z pewnoscig moze by¢ interesujagca metoda badawcza, nie
‘Fylko na gruncie samej fenomenologii” (s. 240).

Ze swej strony proponuje podjaé starania nad przysposobieniem poprawionej wersji
obecnego tekstu do publikacji. Mogtaby ona sta¢ si¢ pierwszym w polskiej literaturze
filozoficznej pelniejszym wprowadzeniem do catosciowo ujetej mysli filozoficznej A.T.
Tymienieckiej. Nalezaloby jednak rozwazy¢ mozliwos¢ zasadniczego przekonstruowania
tego tekstu, tzn. zaczaé jego uklad od obecnej czesei drugiej, zas$ czgse obecnie pierwszg
przesunaé na druga pozycje. Byloby to, jak sie zdaje, pozadane z wielu wzgledéw, m. in.
dlatego, ze w czedei drugicj omawia si¢ genezg i pierwszy etap formowania systemu
filozoficznego A.T. Tymienieckiej i ukazuje si¢ w niej drogi dojscia do finalnej i kluczowej
koneepciji tego systemu, tj. koncepcji onfo-poiesis. W czesei tel znajduje sig tez wyjasnienie
konotacji. podstawowych poje¢ tego systemu oraz gléwnej intencji poznawczej jego
tworczyni. Poza tym obecna druga czg$¢ pracy jest przystgphiejsza na poziomie czytelniczym.
W przysposabianiu tekstu do druku nalezaloby tu pozby¢ si¢ wielu zbednych a natarczywie
pojawiajacych si¢ powtorzen natomiast dolozy¢ staran by przynajmniej znaczacg czes¢
oryginalnych pojeé i zwrotéw osobliwego jezyka A.T. Tymienieckiej lepiej i wyraziscie]
objasnié, m. in. w rozszerzonym uzupelieniu tekstu wyjagniajacym pojgcia kluczowe.
Niezaleznie od podkreslonych wyzej zalet i pozytywnych stron recenzowana praca wykazuje
stabsze strony, pewne braki, niedopelnienia lub dyskusyjne twierdzenia i oceny, ktére z
obowiazku recenzenta pragne odnotowac.

Autor recenzowanej rozprawy uznaje swa pracg za ,,pierwsza recepcje” filozofii A. T.
Tymienieckiej w Polsce. Z tego przeswiadczenia trzeba, jak sgdze, zrezygnowaé — nie jest
ono prawdziwe. Mianowicie proby czesciowego przyblizenia tej filozofii polskiemu
czytelnikowi podejmowato przed nim kilku innych autordw (zreszta w wigkszoscl
wymienionych w tekécie omawianej tu pracy). Wymieni¢ tu m. in. nalezy obszerne
opracowanie interesujacej nas tu filozofii Moniki Marii Kowalczyk pt. ,, Anny Teresy
Tymienieckiej fenomenologia zycia” (164 str.). Natomiast tatwo zgodzi¢ si¢ z opinig autora
omawianej tu pracy, ze filozofia A.T. Tymienieckiej jest w naszym kraju ,hiemal catkowicie
nieznana”.

Kolejna uwaga krytyczna: Autor omawianej pracy rekonstruuje poszezegdlne watki
badanego systemu myslowego w nie do$¢ uporzadkowanym toku narracyjnym; dos¢ czgsto
niepotrzebnie miesza je ze soba , nie do$¢ wyraziscie rozplatowuje ich skonfundowane
powigzania, wzajemne relacje itp. Nie uwalnia si¢ skutecznie od wystgpujacego w
pismiennictwie A.T. Tymienieckiej pewnego chaosu narracyjnego, zbyt duzej
spontanicznosci i zywiolowosci w ujmowaniu i ekspresji takicj czy innej koncepcji
filozoficznej. Obowiazkiem naukowo rekonstruujacego t¢ my$! autora jest jakos pomnigjszadé
w swym tekscie 6w chaos i w mozliwy spos6b porzadkowaé oraz interpretacyjnie klarowad
me doéé czesto nazbyt swobodny i skonfundowany przekaz owej mysli.

Powinien on — jak sadze — w miar¢ mozliwosci stara si¢ o uScislenie i
doprecyzowanie domniemywanego znaczenia szeregu nie dosé jasnych, ale by¢ moze
nadajgcych si¢ do jakiego§ znaczeniowego rozjasnienia i uscislenia poie¢ i koncepcji
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udostepnianego przez siebie czytelnikowi przekazu tej filozoficznej narracji. W przypadku
dyskursu filozoficznego A. T. Tymienieckiej taka mozliwo$¢ jest ewidentnie ograniczona, ale
w pewnym zakresie jest jednak, jak si¢ wydaje, mozliwa. Zatem trzeba ja chociazby z
najwigkszym trudem podejmowaé a przy tym przywolywaé juz istnigjace proby w tym
zakresie kilkunastu po czesci odnotowanych w rozprawie, interpretatoréw réznych aspektow
filozofii A.T. Tymienicckiej.

Tekst recenzowanej pracy jest w wielu swych fragmentach nie dosé ,czytelny”, a w
konsekwencji nie zupelnie zrozumiaty. Jest to prawdopodobnie wynikiem tego, Ze jego autor
na skutek szczegélnej osobliwosci jezyka dziet A.T. Tymienieckiej i piemoznosci jego
przekladu na inny,bardziej komunikatywny i zrozumialy jezyk, wyjasnia i komentuje badang
my$l w zasadzie w formach jezyka oryginatu, jezyka — jak juz wspomniano — W Znacznej
mietze znaczeniowo wieloznacznego, bardziej literackiego a nawet swoiscie poetyckiego,
anizeli naukowego, znaczeniowo udcislonego i dookresionego, intersubiektywnie tatwo
komunikowalnego i konotacyjnie ujednoznacznionego. Jednakze przyzna¢ trzeba, ze mamy tu
do czynienia nic tyle z zawinionym zaniechaniem czy warsztatowym niedopetieniem autora
recenzowanego tekstu, co z realnymi ograniczeniami i niemoznosciami semantycznymi,
wobec ktérych stangt on nieuchronnie. Autor jest $wiadom tej trudnosci interpretacyjnej
przeto podejmuje wiele staran w swej rozprawie, by jednak wyjasni¢ we wlasnym jezyku
znaczna cze$é pojeé badanej filozofii, czego najbardziej dowodnym przykladem jest
zakoficzenie pracy i koncowe wyjasnienie podstawowych pojeé qwej filozofii.

Dalsze niedostatki rozprawy: .

Nazbyt skrétowa prezentacja biografii A.T. Tymienieckiej (s. 9-11). Szczegdlnie ostro
zarysowuje si¢ w niej brak oméwienia bliskich ale bardzo zlozonych kontaktow A.T.
Tymienieckiej z polskimi osrodkami filozoficznymi w ostatnim ¢wieréwieczu XX w. 1 w
pierwszej dekadzie XXI w., zwlaszcza kontaktow z krakowskim $rodowiskiem filozoficznym,
Blizszego wyjasnienia, czy chociazby jakiego$ kronikarskiego opisu, wymagalaby tez
wieloletnia, bliska i owocna, wspélpraca autorska oraz wymiana mysli filozoficznej A.T.
Tymienieckiej z Karolem Wojtyla (np. przekazana Bibliotece Narodowej obfita
korespondencja, glownie filozoficzna, migdzy tymi wielkimi osobowosciami filozoficznymi,
wymaga rychlego opracowania naukowego, a W omawianej tu pracy, powinna byla by¢ ona
chociazby w paru zdaniach odnotowana). Do chociazby skrotowego rejestru i omdwicnia w
biogramie naukowym ,polsko-amerykafiskiej profesor” — jak jg autor okresla — w dos¢
oczywisty sposob niejako z koniecznosci nasuwaly si¢ tez liczne i filozoficznie znaczgce
miedzynarodowe kongresy, konferencje i sympozja organizowane przez A.T. Tymieniecka, z
udziatem filozoféw z niemal catego $wiata w tym z naszego kraju, gléwnie z Krakowa.

W pracy przewaza prezentacja mysli filozoficznej A.T. Tymienieckiej w jej wlasnym, bardzo
specyficznym i CE@S}O_ ‘trudnym do jednoznacznego odczytania, znaczeniowego
,,rozszyﬁowaxﬁafi:l’ﬁ'féﬂi“ﬁﬁ%y to jednak, Ze jezyk ten jest catkowicie nieprzettumaczalny na
inny, bardziej jednoznaczny i znaczeniowo bardziej doprecyzowany. Pewne skladniki tego
jezyka otwieraja si¢ — jak sadz¢ — na mozliwosci, chocby ograniczone, ich przekladu na jezyk
przystepniejszy, znaczeniowo dookreslony, bardziej komunikatywny i zrozumialy. Zadaniem
badacza dyskursu filozoficznego A.T. Tymienieckiej jest w pewnej mierze te przethumaczalne
jego elementy choby probnie przetozy¢ na Scislejsze, znaczeniowo bardziej wyklarowane 1
latwiejsze do zrozumienia formy jezykowe. Jest to zadanie bardzo trudne; ale po czgsci



jednak wykonalne, a w kazdym razie niezb¢dne w przypadku badan nad ta filozofia a przez to
do budowania jakich$ pomostéw dla rozumiejgcego z nig kontaktu. Autor recenzowanej pracy
podjat znaczny wysilek w tym zakresie, ale jednak, jak juz wspomniano, w stopniu nie dos¢
wystarczajacym, ¢o sprawia Ze jego tekst jest w pewnej mierze, cho¢ zapewne wbrew jego
intencji, do$¢ hermetyczny i do pewnego stopnia dla czytelnika zamknigty. Potrzebg takiego
_rozjasniajacego” odniesienia si¢ do badanej filozofii Autor jednak dostrzega, ukazujgc szereg
probleméw, ktore moglyby to krytyczne odniesienie zainspirowa¢. (pot. np. ,,Zakonczenie —
Filozofia Tymienieckiej jako spojny projekt metafizyczny”, s. 232-248.)

W teksécie pojawiajg si¢ nazbyt liczne powtorzenia niektorych twierdzen, ocen i interpretacji
oraz identycznie artykutowanych sformulowan. W ewentualnie przygotowanym do druku
tekécie pracy, nalezaloby te ,natrgctwa” jezykowe uchyli¢, byloby to z korzyécia dla
zawartoéci strukturalnej tekstu. '

1 ostatnia uwaga krytyczna: ! _
Tytulowe i wiodace w tekscie rozprawy okreslenie ,idea onto-poiesis™ nalezaloby zastapi¢ —
w przypadku przysposobienia pracy do druku — okresleniem ,,koncepcja onto-poesis”. Bytoby
ono — jak si¢ zdaje — bardziej adekwatne do znaczenia nadawanego przez A.T. Tymienieckg
pojecid;,onto-poiesis”.

Whiiosek

W

Recenzowana rozprawa wykazuje, mimo odnotowanych wyzej pewnych brakow
analityczno-badawczych i niedopelnien warsztatowych, znaczne walory poznawcze i
heurystyczne. Jest znaczgcym i godnym uznania dokonaniem naukowym i autorskim. Sytuuje
si¢ w rzedzie tematycznie najszerszych i badawczo wnikliwych opracowan pos$wieconych -
poznawczej rekonstrukcji i probie odczytania gléwnych skladnikow wielkiego i zlozonego,
unikalnego i odkrywczego, jgzykowo nieécistego i swoiscie skonfundowanego, w wielu
swych tezach kontrowersyjnego i dyskusyjnego, poznawczo i metodologicznie jednak bardzo
inspirujacego systemu filozoficznego Anny-Teresy Tymienieckiej. Odwazna 1 $miala w swym
nastawieniu badawczym, solidnie i kompetentnie oraz z duza pasja badawcza przygotowana
rozprawa Krzysztofa Kunisza przybliza poznawczo polskiemu czytelnikowi ten nieznany
mu dotad system i zachgca do krytycznego jego studiowania,

Jestem w pelni przekonany, ze rozprawa w zupelnosei spelnia wymogi stawlane pracom
doktorskim z zakresu historii filozofii, zatem moze by¢ wystarczajagca podstawa do
dopuszczenia go do dalszych etapow przewodu doktorskiego i nadanip mu sfop gia

naukowego doktora.



