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RECENZIA

dorobku naukowego dydaktycznego i organizacyjnego doktora Roberta
Kiaczyriskiegow postepowaniu habilitacyjnym w dziedzinie nauk spofecznych w

dyscyplinie nauki o polityce

Dr Robert Ktaczyniski jest absolwentem Woydziaty Prawa i Administracji Uniwersytetu
Jagielloriskiego { licencjat ze specjalnosci administracja samorzadowa). Studia magisterskie 2
politologii odbyt w Akademii Pedagogicznej im. KEN w Krakowie, prace dyplomowa
przygotowat pod kierunkiem profesor Katarzyny Sobolewskiej-Myélik pt.:Czeczeriski Wezef:
rosyjsko-czeczeriski konflikt zbrojny 1994-2003. W latach 2004-2008 byt na studiach
doktoranckich, uzyskat stopieri doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie
nauk o polityce w Akademii Pedagogicznej im. KEN za rozprawe pt.. Odbudowa
mocarstwowej pozycji Rosji na obszarze byfego ZSRR, ktdérej promotorem byta takie
profesor K. Sobolewska-Myslik. Oﬁ 20009r. jest zatrudniony w Instytucie Politologii Akademii,
gdzie od listopada 2013r. peini obowigzki zasfepcy dyrektora tego Instytutu.

I.Dorobek badawczy i publikacyjny doktora Roberta Kraczyrskiego jest skoncentrowany na
problematyce sytuacji politycznej, gospodarczej i spotecznej regionu poradzieckiego,
zwilaszcza jego europejskiej czesci. W tym dorobku sg wyraznie wyodrgbnione nastepujace

obszary:

1. aspekty historyczne i wspodtczesne wydarzenia odnoszace sie do relacji wzajemnych
pafistw poradzieckich,gtéwnie: Rosji, Ukrainy i Biatorusi; z zaznaczeniem konsekwencji
zmiany systemowej, watkéw politycznych i powigzanymi z nimi zmianami spotecznymi,oraz

gospodarczymi, ktére nastapity po roku 1991 tj. rozpadzie ZSRR;



2. watki badawcze dotyczace  problemdw  bezpieczenstwa w  regionie
postradzieckim,analizowane gtéwnie przez pryzmat realizacji polityki energetycznej przez

Rosje jako $rodka nacisku na kraje oscienne oraz poszerzania wplywow globalnych;

3. analiza wybranych dziatari w polityce zagranicznej Rosji pozostajaca w Scistym zwigzku z
sytuacjg bezpieczeristwa wewnetrznego tego panstwa  ( kwestie sporu rosyjsko-

ukrainskiego, rosyjsko japoriskiego, préby rozwigzania separatyzmu czeczenskiego).

Na dorobek publikacyjny dr Ktaczyriskiego sktadajg sie cztery monografie, w tym jedna we
wspétautorstwie, osiem monografii zbiorowych we wspdtautorstwie, jedna autorska, siedem
publikacji z wykazu ministeriainego, 42 rozdziaty i artykuty w monografiach zbiorowych i
czasopisrﬁach, ktére ukazaty sie w latach 2009- 2014. Ponadto Autor opublikowat szes¢
recenzji publikacji zwartych, ktére ukazaty sie w wigkszosci w czasopismach o charakterze
politologicznym. Osiem artykutéw Habilitanta ukazato si¢ w jezykach obcych ( 4 po rosyjsku,

1 po ukrainisku, 3 po angielsku).

Do oceny dr Klaczyriski zglosit dziewie¢ pozycji tj. dwie monografie: Strategia polityczna
Federacji Rosyjskiej wobec Ukrainy i Biaforusi:1990-kwiecieri 2014 Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Pedagogicznego Krakéw 2014, ss 361 oraz Ropa naftowa i gaz ziemny obszaru
postradzieckiego. Rola i znaczenie surowcéw energetycznych w polityce Kremla,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego Krakéw 2010, ss.174. Pozostate
publikacje ukazaly sig w czasopismach naukowych, jedno z nich w wydawnictwie

Uniwersytetu w Poftawie.

W recenzowanym zbiorze publikacji najbardziej oryginalna i znaczaca jest monografia:
Strategia polityczna Federacji Rosyjskiej wobec Ukrainy i Biaforusi od 1990 do kwietnia
2014r. Sktada sie ona z pieciu rozdziatdw. Pierwszy z nich ma charakter
wprowadzajacy,teoretyczny, odnoszacy sie do charakterystyki pojecia - kultura strategiczna.
Autor sytuuje to okreslenie w obszarze stosunkéw miedzynarodowych odnoszac je do
kwestii bezpieczedstwa.Zdaniem dr Kfaczynskiego cechg charakterystyczng kultury
strategicznej jest jej mocne zakotwiczenia w $wiadomosci narodowej, systemie politycznym
panstwa ( 5.25). Wéréd panstw zachodniego kregu kulturowego zjawiska globalizacji i

integracji, doprowadzaja do uniwersalizacji kultury strategicznej, natomiast w parstwach



postkomunistycznych proces ten jest duzo bardziej zZtozony ( s. 27 i nast.). W analizowanych
przez Autora panstwach takich jak: Rosja, Biaforu$, Ukraina, a takie paristwa Zakaukazia,
procesy otwartoéci na rzecz przyjmowania wzoréw zachodnich napotkaja opdr ze strony
czesci elit i czesci spofeczenstwa, dla ktérych spuscizna historyczna, zwlaszcza okresu
radzieckiego, jest punktem odniesienia ideologicznego i spofeczno- kulturowego.
Wykorzystuje to Federacja Rosyjska, jako dominujacy aktor w regionie, by gléwnie poprzez
polityke energetyczna, wzmacnia¢ odziatywanie na te parfstwa. Wsréd wielu czynnikéw
ksztattujacych kulture strategiczng Autor stusznie wymienia system polityczny panstwa,
ktéry w przypadku Rosji jest konglomeratem historyczno-kulturowych doswiadczen
Wschodu i Zachodu. Stusznie zauwaza Autor, ze doswiadczenia okresu radzieckiego w
dalszym ciagu silnie oddziatuja na zycie polityczne wspoétczesnej Rosji i paristw poradzieckich.
Ponadto istotna role odgrywa czynnik militarnyw rosyjskiej polityce wewnetrznej, jak i
zewnetrznej.Stanowi on gtéwny instrument kreacji relacji miedzynarodowych tego panstwa
( na ten temat: S. Bielen, K. Malak, A. Legucka 1. Topolski, A. Bryc i inni).Rosjanie pamigtaja,
ze préba zmian kultury strategicznej w okresie Gorbaczowa, przyczynita sig do rozpadu
ZSRR. Nie nalezy wykluczyé, co podkresla Autor, ze obawy dotyczace powtorzenia sig tego
scenariusza s3 czynnikiem hamujgcym postepy w reformowaniu paristwa i zwigkszenia jego
otwartosci ( 5.60).W rozdziale drugim dr Kfaczyriski analizuje ewolucje rosyjskiej strategii
bezpieczefistwa. Podkresla, iz che¢ niepodzielnej dominacji FR na obszarze panstw
poradzieckich jest stalym elementem polityki bezpieczeristwa tego partstwa, w tym wobec
Biatorusi i Ukrainy. W stosunku do tych partneréw podkreslane sa: wspdlne dziedzictwo
kulturowe, cele gospodarcze, polityczne, obronne. O ile w odniesieniu do Biatorusi ta
zaleznoéé jest bezwzgledna, o tyle Ukraina, mimo podpisania deklaracji udziatu w WNP,
przez lata wspotpracowata z Rosjg wybidrczo,co gtdwnie sprowadzato si¢ do
intereséwgospodarczych. Dla Rosji waine bylo gwarantowanie rosyjskiej obecnosci
wojskowej na terytorium tych panstw (s.130), wobec zwigkszajace] si¢ aktywnosci innych
aktoréw globalnych w tym regionie. Geostrategiczne potozenie Ukrainy,zwtaszcza w regionie
Morza Czarnego { bazy rosyjskiej Floty Czarnomorskiej), ma istotne znaczenie dla innych
aktoréw miedzynarodowych, zwtaszcza Turcji, ale i catego NATO.W ostatnim rozdziale Autor
ukazuje na role wydarzeh na Majdanie w kontekscie perspektyw bezpieczeistwa regionu.
Podkredla z jednej strony zaangazowanie Rosji w procesach politycznych i wojskowych na

wschodzie Ukrainy, z drugie] strony trudnosci wewnetrzne panistwa ukraifiskiego polityczne i



gospodarcze. Zwfaszcza akcentuje niespc’)jnos’—t%dziaiania elit ukrainskich(s. 297). Nalezy
zgodzi¢ sie z Autorem, ze wplyw na sytuacje w tym kraju bedzie miata z jednej strony
Jtrudna scheda po czasach radzieckich”, z drugiej polityka rosyjska.Zdaniem Autora poziom
wplywéw Rosji bedzie zalezat od sity panstwa ukraifiskiego, zwtaszcza konsekwentnej
polityki elit ukraiiskich. Pewien wplyw moga odegrac aktorzy zewnetrzni, ktdrzy dopiero w
ostatnim okresie zaczeli prowadzi¢ aktywna polityke wobec panstw poradzieckiej Europy(

5.330).

Naleizy podkresli¢, iz recenzowana praca przygotowana zostata w oparciu o 5zeroka
literature przedmiotu w jezyku polskim, rosyjskim, angielskim, ukrainskim. Natomiast zestaw
wykorzystanych w pracy dokumentéw jest ograniczony i sprawia wraienie przypadkowego.
Z innych kwestii to nalezy podkresli¢ brak rozwinietych watkédw polskiej aktywnosci
zagranicznej w stosunkach bilateralnych z tymi paristwami, jak i w ramach dziatah Unii
Europejskiej. Dotyczy to zwtaszcza polskiej dziatalnosci dyplomatycznej, jak i udziatu polskich
politykéw w tych wydarzeniach. Nalezy tez zastanowic sig nad prawidtowoscig przyjgtej
przez autora chronologii zawartej w tytule pracy ,,od 1990 do kwietnia 2014”.W tym ujeciu
nalezato sie spodziewaé szerszej analizy polityki RFSSR miedzy 1990- 1991, jako jednego z
podmiotéw ZSRR. Dlatego uwazam, ze zasadne by bylo wprowadzenie cezury 1991r. do
tytutu i tresci pracy. Watpliwosci musi budzi brak konsekwencji w wykorzystywanych
pojeciach. W pierwszym rozdziale autor poswigca wiele miejsca  kwestii kultury
strategicznej, zaé w tytule, jak i w analizie tresci by nastepnie postugiwac sig¢ terminem
Jstrategia polityczna”. W politologii pojecie ,strategii politycznej” odnosimy czesciej do
polityki elit, partii, paristwa, zas w odniesieniu do otoczenia zewnetrznego raczej do
,strategii polityki zagranicznej”, co bardzie] by oddawato, w tym przypadku, zawartos¢ tresci

publikacji.

Podsumowujac, pomyst Autora na publikacje interesujacy, aktualny, nosny spofecznie ze
wzgledu na liczne watki stosunkdw rosyjsko- ukrainskich. Dr Ktaczyrnski wtasciwie dokonat
wyboru problemdw, ukazat narzedzia odziatywania FR, wskazat prawidiowo na przestanki
wewnetrzne polityki energetycznej Rosji, kompetentnie zanalizowat mozliwe scenariusze
nastepstw polityki rosyjskiej eksponujace] ekspansjonizm surowcowy. Cho¢ ze wzgledu na
brak odpowiedniego dystansu czasowego do analizowanych wydarzen, powoduje to, co

przyznaje sam Autor, ze trudno ,w sposéb jednoznaczny dokonac¢ w petni  wiarygodniej,



odpowiadajacej wyzwaniom rzeczywistosci oraz prognozom i symulacjom przysztosci,
syntezy problemu” ( autoreferat, s.6). Mimo wyrazonych zastrzezefi monografia stanowi
oryginalny sposob przedstawienia tematu i wzbogaca dotychczasowy naszg wiedze w
zakresie tematyki pozostajacej w obszarze badawczym stosunkow miedzynarodowych

dyscyplinie nauk o polityce.

Z koleimonografia:Ropa naftowa i gaz ziemny obszaru postradzieckiego. Rola i znaczenie
surowcow energetycznych w polityce Kremla to praca , w ktérej w sposob usystematyzowany
i doglebny dr Klaczynski charakteryzuje rosyjska strategie energetyczng i warunki jej
implementacji na obszarze poradzieckim.Autor wnikliwie przedstawia powigzania rosyjskie z
tymi panstwami. Zdaniem Autora ,Rosja na skutek potoZzenia geopolitycznego,
rozbudowanej w czasach radzieckich ’infrastruktury ’przesyiowej surowca, wreszcie
szerokiego wachlarza mozliwosci politycznego i militarnego wplywa na  sytuacje
wewnetrzng panstw oéciennych” ( s.17). Autor ukazuje przyktady traktowania surowcow
jako Zrédta nacisku na te paristwa. Nalezy zgodzi¢ sig z wnioskiem Autora, ze ,Wiekszosé
podejmowanych przez Moskwe dziatari w obszarze polityki miedzynarodowej, réwniei jej
energetycznego segmentu, jest ukierunkowana na odbudowe mocarstwowej pozycji”(s.18).
W czesci prognostycznej pracy dr Ktaczyrski wskazuje, ze reforma systemu energetycznego
w Rosji jest konieczna m.in. za wzgledu na potrzebg statego jego doinwestowania, nie nalezy
tez sadzi¢, iz monopol Gazpromu, zostanie zastgpiony innym rozwigzaniem, bowiem w
polityce Kremla stanowi on skuteczne narzedzie nacisku na poszczegélne kraje (s.52).
generalnie, jak zauwaza Autor zaangazowanie USA w wojnie z terroryzmem nie sprzyja
skutecznemu tworzeniu alternatywdla dziatan rosyjskich na obszarze poradzieckim. W
publikacji czytelnik moze sig zapoznaé z wnikliwg charakterystyka potencjatu przemystu
wydobywczego ropy i gazu w postradzieckiej Azji Centralnej, Zakaukazia oraz europejskie]

czesci b. ZSRR.

Generalnie, publikacje nalezy oceni¢ pozytywnie, nie tylko jako starannie przygotowane
kompendium wiedzy w zakresie polityki energetycznej Rosji, ale jako prace naukowa, w
ktérej Autor dazy do zobiektywizowanej oceny zjawisk i proceséw zachodzacych w polityce

rosyjskiej.

Z polityka energetyczng zwigzane sg dwa recenzowane artykuty:Znaczenie surowcéw

energetycznych dla rosyjskiej gospodarki, spoteczeristwa oraz sfery stosunkow zewnetrznych.



Bilans zyskéw i start zamieszczony w AnnalesUniversitatisPaedagogicaeCracoviensis. Studia
Politologica VIil, Krakéw 2012, s. 101- 120. W artykule dr Kfaczyriski skoncentrowat sie na
okreéleniu gtéwnych kierunkéw polityki energetycznej parfistwa rosyjskiego, w najmniejszym
stopniu przeanalizowat sfere spotecznego oddziatywania na te polityke. Naleiy zatem
zwroci¢ uwage, iz tytut jest zbyt rozlegly wobec zawartych tresci. Na famach ,Nowej Polityki
Wschodniej” Autor zamiescit artykut:SouthStream i NorthStream jako narzedzie rywalizacji
rosyjskiej polityki zagranicznej ( Torur 2013,nr 2, s. 130-142).Na szczegodlng uwage zastugujg
zwilaszcza wnioski Autora dotyczace perspektyw mozliwosci wykorzystania gazociggow. W
tej tematyce pozostaje tre$é kolejnego artykutu:Miejsce i rola paristw postradzieckiej Azji
Srodkowej na globalnym rynku paliw: ograniczenia mozliwosci perspektywy ( ,Episteme”
red. Z. Szczepanik, Krakéw 2013, nr19, s. 25-44). Artykut ukazujacy rynki panstw Azji
Centralnej jako miejsce krzyzujacych sieprfywéw Rosji’, Unii Europejskiej, Chin. Wptyw
powiazan politycznych Rosji z elitami panstw tego regionu i zawarte wczesniej umowy

stanowia o ograniczonym dzi$ wplywie innych aktoréw na polityke panstw tego regionu.

Kwestie polityki wewnetrznej i intereséw zewnetrznych Rosji zostaly przedstawione w kilku
artykufach. Dwa z nich dotycza problematyki
Czeczenii:Czecznianaczatawtorojrosssijskojintierwienci- diesiatlietspustia artykut
zamieszczony w ,NaucznomWiestnikie” w serii nauk humanistycznych Uniwersytetu w
Pottawie red. M.P.Graczuk, Pottawa 2009, nr 1, s. 60-66. O ile znaczenie Czeczenii w polityce
bezpieczetistwa Rosji byto w literaturze wielokrotnie przywotywane, o tyle interesujace s3
nowe watki i wiedza Autora w zakresie sytuacji wewnetrznej w tej republice i mozliwosci
rozwigzywania jej probleméw. Takze w drugim artykule poswigconym republice kaukaskiej:
Czeczenii- sukces czy porazka rosyjskiej polityki wewnetrznej? {
AnnalesUniversitatisPaedagogicaeCracoviensis. Studia Politologica XlI, Krakéw 2014, s. 119-
130 red. A. Zebrowski, R. Ktaczynski).Bardzo dobrze postawione pytanie w tytule
artykutu.Autor z perspektywy czasu charakteryzuje sytuacje wewngtrzng w
Czeczenii,polityczna, gospodarcza, spoteczng. Podkresla warunki przyjetego ,kompromisu”

w sprawach Czeczenii. Na jak dtugo jest to rozwigzanie problemu?

Do polityki bezpieczeristwa Rosji nawigzujg takze inne podlegajace ocenie artykuly dr
Ktaczyriskiego. Wielokrotnie wspominany 60 letni sp6r o Wyspy Kurylskie, zostat

przedstawiony przez Autora w szerszym konteksécie uwarunkowan historycznych, przebiegu



sporu i ewentualnych perspektyw (Rosyjsko- japoriski konflikt o archipelag potudniowych
Kuryli: geneza, stan obecny, perspektywy uregulowania sporu, artykut zostat opublikowany w
4Europejskich Studiach Spoteczno- Gospodarczych red. M. Skyba, t. Kozera, Kielce 2013, s.
61-83.)

Praktycznie nieznany polskiemu czytelnikowi konflikt rosyjsko-ukrainski dotyczy sporu o
wyspy na Morzu Azowskim zostala zawarta w artykule dr Ktaczyriskiego:Rosyjsko- ukrairiski
konflikt o archipelag wysp Kosa Tuzla: historia, przebieg, konsekwencje zamieszczonym
rowniez w AnnalesUniversitatisPaedagogicaeCracoviensis, Seria Politologica XII, -Krakow
2014, s. 108-118. Ciekawy aspekt tego sporu sprzed dziesieciu laty stat sie preludium, jak

stusznie stwierdza Autor, obecnego sporu o rosyjska strefe wptywu na Morzu Czarnym.

Przedstawiony do oceny zbiér publikacji -odnosi sie do.lat 2010- 2014.tj po doktoracie,
pozostaje w gldwnym nurcie zainteresowan badawczych dr Ktaczynskiego.Ma on charakter
tematycznie spoéjny, skoncentrowany na problemach regionu Europy Wschodniej, polityki
zagranicznej dominujgcego partnera w regionie - Federacji Rosyjskiej. Tematyka i tresci
publikacji dotycza stosunkdw miedzynarodowych, jako obszaru badan wchodzacego w
sktad dyscypliny nauk o polityce. We wszystkich wspomnianych publikach Autor koncentruje
sie na warstwie analitycznej oraz prognostycznej. Wykazuje wszechstronng znajomosc
faktografii, umiejetno$¢ analizowania proceséw politycznych, pozostajacych w zwigzku z
obszarem spofecznym, gospodarczym i historyczno-kulturowym badanego regionu
$wiata.Cho¢ naleiy stwierdzi¢, iz o ile monografie stanowig o znacznym wkiadzie autora w
badania w zakresie stosunkéw migdzynarodowych, o tyle artykuly zostaty przygotowane na
zréznicowanym poziomie. W czesci z nich dominuje gtéwnie faktografia, ale tez sg takie, w
ktérych analiza procesdw, oryginalnych wnioskéw i tworzenia prognoz $wiadczg o dobrym
warsztacie badawczym ( artykuty o Czeczenii, czy dotyczacy sporu rosyjsko-ukrainskiego o

archipelag wysp Kosa Tusla).

II.Nalezy podkredli¢, ze Autor wykazat umiejetnos€ taczenia posiadanej wiedzy teoretycznej z
praktycznym jej wykorzystaniem m.in. w podejmowanych projektach badawczych,
konferencjach, a zwilaszcza dziataniach dydaktycznych. DoktorKlaczyriski  wyktada od
momentu zatrudnienia w macierzystej uczelni przedmioty, ktére pozostajg w obszarze jego
zainteresowan badawczych tj.:Kufture strategiczng, Globalizacje i regionalizacje, stosunki

narodowosciowe wspdfczesnego Swiata, Bezpieczeristwo energetyczne obszaru bytego ZSRR.



Byt promotorem ok. 50 prac licencjackich, recenzentem w blisko 200 pracach licencjackich i
magisterskich; od 2014r. prowadzi seminarium licencjackie na kierunku bezpieczenstwo
wewnetrzne, wczesniej na stosunkach miedzynarodowych i politologii. W ramach Wydziatu
przygotowywat programy kierunkow studidw, ostatnio bezpieczefistwo wewnetrzne.; jest

cztonkiem wydziatowego zespotu ds. jakosci ksztatcenia.

). Dr Klaczyiski angazuje sie od wielu lat w dziatania miedzynarodowe. W latach 2012-
2013 przewodniczyt zespofowi ds. wspotpracy naukowo- badawcze] z Kijowskim
Uniwersytetem Biznesu i Technologii. W roku 2011 odbyt staz i przeprowadzit kwerendg
biblioteczna w tej uczelni. Uczestniczyt w podjetym we wspdipracy z uczelnig
projekcie:Przemiany polityczne i spofeczno- ekonomiczne oraz zasady bezpieczeristwa w
systemie_ ustrojowym Polski | Ukrair;:y;we wspé’fpx"acy z tym partnerem jest
wspadtorganizatorem  realizowanej serii  wydawniczejSpofeczenstwo,  Ekonomia,
Bezpieczerstwo. W 2013r. brat udziat w zleconym przez Industrial Union of Donbas — ISD
Polska sp. z.0.0. projekcie:Mozliwosci inwestycyjne koncernu Industrial Union Donbas w
Polsce po 2013r. w zwigzku z nowq perspektywq finansowgq Unii Europejskiej. Dr Ktaczynski
prowadzi dziatalnos$¢ ekspercka i popularyzatorska. W okresie podlegajagcemuocenie brat
udziat w ponad 20 konferencjach naukowych, w tym w konferencjach
miedzynarodowych.Byt wspodlorganizatorem miedzynarodowej konferencji Turcja i Unia
Europejska w XX i XXI wieku zorganizowane] przy wspotpracy z Polska Akademia
Umiejetnosci w Krakowie. Jest cztonkiem wspdétzatozycielem miedzynarodowego

stowarzyszenia Integracja, Demokracja, Europa, Edukacja.
Rekapitulacja:

Stwierdzam, Ze dorobek badawczy, publikacyjny, a takie dydaktyczny doktora Roberta
Kfaczyfiskiego odpowiada wymaganiom stawianym w przewodzie habilitacyjnymw
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o polityce w mysl Rozporzqdzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego z dnia 1 wrze$nia 2011r. { Dz.U. nr 196, poz.1165) w
sprawie kryteribw oceny osiggnieé osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego. W tym dorobku najbardziej znaczaca jest monografia pod tytutem:

Strategia polityczna Federacji Rosyjskiej wobec Ukrainy i Bialorusi: 1990-kwiecienn 2014,



ktéra stanowi oryginalny wkiad Autora w badania politologiczne odnoszace sig¢ do

b 4

stosunkéw miedzynarodowych.



