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Autorka przedtozonej do oceny rozprawy doktqrskiej napisanej pod kierunkiem
prof. Franciszka Le$niaka, w dotychczasowym dorgbku naukowym, zawartym w
opublikowanych artykufach, poruszajacych wazne dla wspolczesnej historiografii
zagadnienia z dziejow gospodarczych i spotecznych szlacheckiej Rzeczypospolitej,
opartych glownie na Zrédtach dotyczacych wlodei stomnickiej, data si¢ poznaé jako
dociekliwy i dobrze przygotowany historyk, dysponujacy znaczng erudycja i bogatym
warsztatemn naukowym. Swoja pracg doktorskg pos’wiqcﬂa‘pméwieniu dziejow klucza
stomnickiego domeny monarszej, ktéry obejmowal miasto braz cztery wsie, polozone
nad rzeka Szreniawa, na polnoc od Krakowa. :

‘Wybér tematu, jak napisala we Wstepie (s. 8), podyktowany byl brakiem
calo$ciowego opracowania dziejéw tych débr. Postanowila wigc oméwic dzieje miasta
i wsi klucza stomnickiego, ukazaé ich miejsce i role w funkcjonowaniu majatku
wielkorzadow krakowskich, starajac si¢ przy tym wydoby¢ mechanizmy, jakimi
rzadzily si¢ krolewskie klucze majatkowe, zwigzane szczegélnie z ich gospodarka,
zyciem spolecznym oraz zarzadem. Problemy te starata sig ukaza¢ na szerokim tle
dzicjow majatkéw krélewskich w Malopolsce i calej Rzeczypospolitej,
zgromadziwszy dotychczasowy stan badafi, umiejetnie z niego korzystajac.

Ramy chronologiczne pracy obejmujaca okres wczesnonowozytny, czyli
stulecia od XV1 do XVIIJ, jednak znaczna czg$é pracy (60 s.) poswigcifa dziejom dobr
w pdznym Sredniowieczu, gdy doszto do ich uformowania. Uklad merytoryczny pracy
ma konstrukcje chronologiczno-problemowa, niewatpliwie najbardziej stosowng do
podjetej problematyki, przy stosunkowo dlugim okresie prowadzonych rozwazan,

obejmujacym pieé stuleci oraz przy ziozonosci opisywanych proceséw i zagadnien.



Praca imponuje rozleglo$cia i dokladno$cia przeprowadzonych kwerend
srodlowych. Prowadzila je Autorka w trzech archiwach panstwowych, trzech
koscielnych, w zbiorach rekopiséw czterech bibliotek. Korzystata tez z kartoteki
Stownika Historyczno-Geograficznego woj. krakowskiego w s$redniowieczu oraz
mapy Galicji Zachodniej A. M. von Heldensfelda przechowywanej w archiwum
pafistwowym w Wiedniu. Warto do tego dodaé, Ze opisy bibliograficzne
wykorzystywanych wydawnictw Zrodtowych i literatury zamieszczono na 41 stronach
pracy.

Dysertacja mgr K. Skrezyny podzielona zosfala na 10 rozdziatéow, zawiera
obszerny Wstep oraz podsumowujace wyniki badar’i Zakohczenie, wykaz 7rodet i
literatury, a takze bardzo cenne Aneksy. Trzeba tez doda¢ 25 tabel w tekscie, 7
wykreséw, 10 rycin oraz 23 fotografie, ktére wzbogacaja rozwazania i wnioski
Autorki. Wiasciwie calo$¢ pracy dzieli si¢ na dwic czesci, z ktérych pierwsza,
obejmujaca dwa rozdziaty dotyczy czas6w Sredniowiecza, druga za$ (pozostale osiem
rozdzialdéw) zawiera rozwazania o dziejach klucza “'slomnickiego w okresie
WCZESnonowozytnym. |

W czesel pierwézej wigkszo$¢ rozwazan poswigcono dziejom Stommnik w
éredniowieczu. Omoéwiono bardzo  interesujaco, wykorzystujac  dorobek
toponomastyki, okres przedlokacyjny historii osady od pradziejow, przez jej funkcje
jako osady stuzebnej, do XIV w. Nastepnie Autorka omoéwita proces lokacyjny miasta,
ktoérego inicjatorem byt krol Kazimierz Wielki. Jego opisanie budzi jednak
watpliwosci. K. Skrezyna ustala czas jego realizacji na lata pomigdzy 1335 a 1358 r.,
przy czym jest §wiadoma, ze data poczatkowa jest watpliwa. Stusznie za to wiaze
poczatki parafii stomnickiej z lokacja miasta (s. 27-28). Warto przy tym wspomnied,
ze dwaj najwybitniejsi badacze urbanizacji woj. krakowskiego: Feliks Kiryk w swojej
monumentalnej pracy o urbanizacji Malopolski, ktéra niestety w czedei dotyczacej
interesujacego nas miasta nic zostata opublikowana, lokacj¢ Stomnik datowal na lata
1342-1358 (s. 281-284), za$ Bogustaw Krasnowolski w pracy o lokacyjnych ukiadach
urbanistycznych (cz. II, s. 223), na potowe XIV w. Podala przy tym Autorka (s. 28-
29), 7ze w latach 1349-1358 nastapilo potrojenie kwoty placonego przez parafi¢

§wictopietrza, co stusznie ocenita jako naptyw osadnikéw do organizowanego miasta,



nie wiaze jednak tego zjawiska z przeprowadzong wezesniej lokacja prawng na prawie
éredzkim, co moim zdaniem miato miejsce. Niestety przywilej krélewski nadajacy
Stomnikom status miejski i prawo niemieckie nie zachowat si¢ a po nadaniu w 1413 r.
miastu prawa magdeburskiego gmina miejska nie byla zainteresowana jego
chronieniem.

| Inaczej bylo z kontraktem zawartym przez nia z krélem Kazimierzem,
dotyczacym zakupu 10 tandw sredzkich, zawartym w Krakowie 2 I1I 1358 r. Dotyczyt
on niewatpliwie powigkszenia terytorium miejskiego, gdyz mowa tam o mieszczanach
i miescie w ktorym obowiazywalo prawo §redzkie. Do 1820 1. akt ten byt
przechowywany w archiwum miasta, byl tez pomiérdzany przez monarchoéw oraz
przedktadany przed komisjami przeprowadzajacymi lustracj¢ dobr krolewskich w woj.
krakowskim. On takze nie zachowal si¢ w oryginale a jedynie w XIX-wiecznym
thumaczeniu. Przeprowadzenie tej transakcji nalezy wiaza¢ z brakiem miejsca na
osiedlanie sie naptywajacych osadnikéw. Dlatego tez doszto do zakupu wspomnianych
10 tanéw (ponad 160 ha), na co sprzyjajacy rozwojou?i’ miast Kazimierz Wielki
zgodzit sig. Jednocze$nie monarcha ustalit w dyspozycji tego aktu rodzaje i wysokosci
oplat, wigzacych si¢ z uéytkowaniem tych tandw.

Aktu tego nie mozna uznaé za przywilej lokacyjny, gdyz dyspozycja nie
zawiera typowej dla niego tresci, wiazacych si¢ z nowym statusem osady,
wylaczeniem z jurysdykcji prawa polskiego i urzednikow krélewskich oraz nadaniem
prawa niemieckiego. Stusznie wigc Autorka odrzuca wnioski swoich poprzednikow
piszacych o Stomnikach, uznajacych jego wystawienie za lokacje miasta {s. 34).
Trudno jednak przyjaé za Nia, ze byla to ,umowa lokacyjna krola z osadnikami” (s.
30). Podobny przypadek mial miejsce prawie 50. lat pdzniej w Urzedowie (ziemia
lubelska), gdzie takze pierwotnie przeznaczone dla niego terytorium okazalo si¢ za
mate i w 1405 r. keol Wiadystaw Jagietto wiaczyt do nowego miasta polowe wsi
Skorczyce oraz ustalit wysoko$¢ czynszu z tego obszaru (Dzieje Urzedowa, s. 61).
Tam jednak zachowaly si¢ informacje o istnieniu wczesniejszego kontraktu
wojtowskiego, notowanego w Zrédiach w trzecie] éwierci XVI w. a pdiniej
zaginionego. Specyfika Stomnik polegata zas na zakupieniu przez mieszczan a nie

nadaniu im tych 10 lanow.



Mozna wiec dokument z 1358 r. uzna¢ za akt zwigzany z rozszerzeniem
programu przestrzennego organizowanego miasta. Autorka jednak zdaje si¢ nie
zgadza¢ z takim wnioskiem (s. 34), chociaz pisala wczedniej, ze ,caly uklad
urbanistyczny zamykat si¢ na przestrzeni 10 ha”. Wspomina tez o migjskim pastwisku,
o ktérym zZrédia informuja w czasach pozZniejszych. Jezeli jak stwierdzila ,w
przyblizeniu uzyskujemy obszar dzisiejszych Stomnik stanowiacy 343 ha” (s. 35), co
wydaje si¢ stuszne, to po odliczeniu okoto 160-170 ha, czyli obszaru sprzedanego
mieszczanom w 1358 r., ofrzymamy terytorium zaplanowane przy pierwotnym
wymierzaniu przestrzeni miejskiej (okoto 160-170 ha).f

Uwagi powyzsze przemawiajg za koniecznos’ci:a( przeredagowania rozwazan o
przebiegu procesu lokacyjnego miasta Stomnik. Nalezy tez stwierdzi¢, ze przyczyny
lokacji tego miasta oméwita Autorka bardzo interesujaco.

Kolejna uwaga wiaze si¢ z instytucjg wojta dziedzicznego. K. Skr¢zyna zdaje
sie opowiadaé za pogladem, ze nie bylo jej w Stomnikach w ciggu XIV w., powolujac
sie na zdanie M. Friedberga i Z. Peckowskiego oraz anéiogie z miast krélewskich
ziemi lubelskiej, opisane przez K. Madejskg (s. 39). Zdania tej ostatnigj nie
potwierdzaja badania ciziejéw Urzedowa (o czym bylo wyzej) oraz Kazimierza
Dolnego, ktorego przywilej wojtowski zostal gminie miejskiej zabrany przez starostg
Piotra Firleja, ta za$ toczyla o jego zwrot proces przed sadem krolewskim z jego
spadkobiercami. By¢ moze Z. Peckowski i F. Kiryk (dla Proszowic) maja racj¢ piszac,
ze woéjtow dziedzicznych nie bylo. Jednakze wystgpujacy w dokumentach
wystawionych przez wladze Stomnik w latach 1397 i 1398 Bernard, syn Jana Pierzyny
oraz Mikotaj Morawiec, tytutowani byli w tych aktach terminem »WOjt” (advocatus),
jak zwyklo si¢ w tamtych czasach okre$la¢ wojtéw dziedzicznych. Mogli by¢
wspotwiascicielami woéjtostwa dziedzicznego i w 1397 r. jurysdykcje sprawowat
Bernard, za§ w nastgpnym Mikotaj Morawiec. Problem ten bedzie wymagal dalszych
badan.

Dalsze partie tego rozdzialu poSwiecita Autorka omowieniu zycia
gospodarczego, spolecznego i religijnego miasta w pdéznym Sredniowieczu.
Szczegblnie interesujace s3 rozwazania na temat roli Stomnik w wymianie handlowej,

zaréwno lokalnej, jak i dalekosigznej. Korzystajac z polozenia na uczeszczanych



szlakach handlowych, jego mieszczanie organizowali jarmarki, otrzymali tez od
Kazimierza Jagiellonczyka w 1454 r. przywilej na handel sola wielickq oraz
wybieranie targowego w czasie targéw tygodniowych. Niewiele wiemy o rzemioéle,
ale obshuga jarmarkéw i kupcow przejezdzajacych przez miasto musiata sprzyjaé
rozwojowi wytworczosci, co Autorka akcentowala (s. 49). Na obshige
przejezdzajacych przez miasto oraz wyzywicnie mieszkancow przeznaczona byla
produkcja rolna, o ktérej jednak niewiele mozemy powiedzied.

Stomniki w tym okresie znajdowaly si¢c w bezpos',rednim zapleczu stolecznego
Krakowa. Jednakze o kontaktach gospodarczych z tym miastem brakuje informacji.
Jednakze korzystajac z przychylnosci panujgcych miasto rozwijato si¢ pomyshie.

To samo mozemy powiedzie¢ o wsiach klucza, ktorych dzieje i gospodarke
opisata Autorka w rozdziale 2. Na dwér krélewski dostarczano z folwarku
stomnickiego zboza a nawet wypieczony chleb zytni, warzywa 1 owoce, zwierzeta
hodowlane i ryby. Produkty te trafialy takze na dwér podrzgdczego, ktéry znajdowat
si¢ w Stomnikach oraz do dworu monarszego w Mﬂocicach. Bywali tam zaréwno
cztonkowie rodziny krolewskiej, jak i dostojnicy koronni, co zostalo w pracy
odnotowane.

Od lat 70. XV w. klucz stomnicki byt wylaczony z débr wielkorzadowych
krakowskich, obcigzany zastawami, co czynito z niego, wedlug Autorki, majgtek
zblizony statusem do dobr prywatnych (s. 69). Niewatpliwie nie sprzyjato to
rOZWOojowi,

Czg$¢ druga rozprawy, poswiecona czasom nowozytnym, zostata
skonstruowana podobnie. W rozdziatach 3-10, wykorzystawszy lepiej zachowane
zroédia do dziejéw miasta i wsi klucza stomnickiego, opisata Autorka ich zycie
spoleczne, ustr6j i gospodarke, ukazata funkcjonowanie w  strukturze dobr
wielkorzadéw krakowskich a od 1590 r. krélewskich dobr stolowych. W tej czesci
pracy ujawnily si¢ walory Jej warsztatu badawczego, gdy dysponujac
fragmentarycznymi Zrodlami, wobec braku ksiag migjskich, nakreslifa interesujacy
obraz réznych sfer zycia miasta i wsi klucza, ktéry bedzie trwatym osiagnieciem

historiografii domeny monarszej w Matopolsce.



Przedstawita t¢ problematyke zachowujac, jak w pierwszej czg$ci, podziat na
dzieje miasta, dzieje wsi i ich mieszkaficow, stosunki wiasnosciowe oraz gospodarke
klucza stomnickiego. Rozdzial 9 poswiecita zabudowie i personelowi folwarku
stomnickiego.

Dzicje miasta Stomniki oméwila w sposob nietypowy, odbiegajacy od
tradycyjnego ujecia monografii miejskich. Zaczeta od opisania tego co wiemy o
ustroju i funkcjonowaniu gminy miejskiej (rozdz. 3), nastepnie oméwita gospodarke
miasta (rozdz. 4), przestrzefi miejska (rozdz. 5) i dopiero w rozdz. 6 zycie spoteczne,
za$§ w rozdz. 7 zycie duchowe oraz instytucje zwiazane z szeroko pojeta kultura
(parafie i jej centrum — kosciot, szkole i szpital). l |

Przedstawiony obraz dziejow miasta nie jest petny. Opisano to, na co pozwolity
zachowane zrodla, do ktorych Autorka dotarta. Nalezy przy tym pochwali¢ ja za
podanie wydobytych z nich informacji oraz nie stosowania nadmiernych hipotez, gdy
zawarte w zrodlach dane nie byly pele. Taka postawa badawcza nie pozwolita Jej w
niektérych przypadkach uzupetni¢ obrazu struktury wladz {'ich funkcjonowania.

Dotyczy to przede wszystkim skladu rady miejskiej. Opierajac si¢ na zapisach
dotyczacych ich wybor{l, zachowanych dla pieciu lat XVIII w., pisata Autorka, ze
rajcow bylo wowczas tylko dwu, gdyz tylu tam odnotowano (s. 80). Nie
ustosunkowata sie jednak do informacji z 1705 r., gdy podata, ze osadzony rajca
Blazej Pierzchalski miat ,,zajmowaé ostatnie miejsce w radzie” (s. 85). Gdyby bylo
tylko dwu, to powinni napisaé, ze zajmie miejsce drugic. W tym tez roku szlachta
,pobila burmistrza i rajc6w” (s. 111). Musiato by¢ ich wigcej niz jeden, jak to wynika
z zapiséw elekcji. Dlatego tez pamigtajac o przywileju krola Zygmunta Augusta z
1549 r., nadajgcym pospdlstwu miejskiemu prawo wyboru dwu rajeéw, dwu
pozostalych miat wybiera¢ dwor (s. 80), mozna sformutowaé hipotezg, ze zapisy
elekeji zawieraty informacje o rajcach, ktérych wybierata strona miejska, za$ dwu
mianowat dzierzawca, zarzad wielkorzadow lub jego urze¢dnicy.

Whbrew zdaniu Autorki (s. 100) trzeci ordynek nie dotyczyl ogbtu mieszczan
(nazywano je zazwyczaj zgromadzeniem obywateli lub pospdlstwa), a kolegium
przedstawicieli, ktérych wybierano w Stomnikach. Byli to obywatele powolywani do

elekcji — 6 0s6b oraz 4 delegatéw do uchwalania wysokosci podatkow i kontroli



rachunk6éw. Wraz z uczestniczacymi przy tych czynno$ciach szescioma cechmistrzami
stanowili whasnie III ordynek (s. 87, 100-102). Dostarczyta tez Autorka wielu nowych
przyktadéw do zjawiska ograniczenia samorzadu miejskiego i gwatcenia autonomii
gminy miejskiej a takze zlego traktowania mieszczan i chlopéw przez szlachte,
dzierzawcéw, personel dworu oraz zarzad wielkorzadow (s. 111, 135, 236).

Bardzo interesujaco zostala omoéwiona gospodarka miejska. Tempo jej
przeksztalcen zwiazane bylo 2z przemianami koniunktury gospodarczej w
Rzeczypospolitej, chociaz nie uwidocznit si¢ w Stomnikach, jak mialo to miejsce w
innych miastach, w XVII-XVIII w. kryzys rzemios{d. Jezeli w XVIII w. tylko 19%
posesji posiadato pola uprawne to nie dziwi Wzrastajqc:al liczba komornikéw, czy liczni
rzemie$lnicy. Cickawie prezentuja sie tez rozwazana o mobilnosci chlopéw klucza
stomnickiego w tym okresie (s. 288-290), ktérzy przenosili si¢ do pobliskich wsi 1
miast, gdzie uczyli si¢ zwlaszcza rzemiosla, osiedlali si¢ tam, niezbyt czgsto zbiegali.
Do waznych osiagnieé pracy nalezy tez zaliczy¢ przedstawienie wielozawodowosci
mieszczan sfomnickich, co zaprzecza stawnej tezie z czaséw PRL o agraryzacji miast
w tym okresie. Bylo to nie tylko specyfika Stomnik, ale zjawiskiem szerszym i dosyc
zlozonym. Ciagle czeka ono na swojego badacza.

W caloéci oceniana rozprawa jest bardzo wartosciowa. Jej publikacja wzbogaci
naszg historiografi¢ miejska oraz domeny monarszej o nowe ustalenia i wnioski.
Nalezy jednak stwierdzié, ze byla ona wyraZnie pospiesznie redagowana. Pomijam
tutaj powtérzenia merytoryczne, gdyz tych przy przyjetej konstrukcji trudno uniknag.
Sa usterki gramatyczne, liczne literéwki, zepsute wyrazy i niezrozumiale zdania co
powinno zostaé usunigte w korekcie. Dotyczy to tez nazywania aktu z 1358 r.
dokumentem czy przywilejem lokacyjnym (s. 49, 50, 148, 269).

Uwagi szczegblowe
s. 19, przedkolacyjna osada” — chyba ,,przedlokacyjna”.

s. 32 lokacja” nie ,ulepszata techniki produkcji”, ale stwarzala warunki do jej
stosowania.
s. 34. Wzmianka o ,}anach frankonskich” to pomytka. W innych miejscach poprawnie

podano, ze chodzito o ,,$redzkic”.



s. 37. Sady miejskie zwolywano co dwa tygodnie, zwyczajne sesje zwano
potrzebnymi, za$ nadzwyczajne (gorace) w razie potrzeby, gléwnie w sprawach
kryminalnych. ,,Caty rok” dzialaly za$ sady koscielne.
s. 90. Wbrew zdaniu Autorki rady miejskie, zwlaszcza w miastach, ktére wykupity
wojtostwo dziedziczne, mialy uprawnicnia sadownicze i byly sadem II instancji.
s. 104. Tutaj podano, ze wedlug ordynacji z 1736 r. po dwu kandydatéw na kazdy
urzad podawal dwoér stommnicki oraz pospélstwo, z ktérych urzgdnikéw wybierat
przedstawiciel wielkorzadéw krakowskich. Jak to si¢ miato do liczby rajeéw?
s. 119. Archiwum stomnickie trafito w XIX w. niewqtﬁliwie do Kielc, chociaz Autorka
ma watpliwoséci. Gdyby je przekazano do Krakowa, nié mogloby trafi¢ do AGAD.
s. 120. Grzegorz Plutecki w 1820 r. sprawowal nie ,,tytul” a urzad burmistrza.
s. 146. Kara w cechu rzezniczym dotyczyta chyba ,przeszkadzania sobie nawzajem w
sprzedazy” migsa a nie ,,miejsca”?
s. 191. Ktérej unii polsko-litewskiej dotyczyla zmiana szlakéw handlowych?
Wymienione usterki i uzupelnienia nie zmieniajg ni:bjej wysokiej oceny pracy
mgr Klaudii Skrezyny. Stanowi ona pierwsze pelne opracowanie dziejéw Stomnik i
wsi z nimi zwiaczanychgw dobie przedrozbiorowej. Wnosi istotny wkiad do zasobu
naszej wiedzy o historii tego miasta oraz catego klucza dobr krélewskich w czasach
poZnego $redniowiecza i okresie wczesnonowozytnym. Po sygnalizowanych
poprawkach czy wyjasnieniu watpliwosci, w pelni zastuguje ona na druk.
Doceniajac osiagnigcia ocenianej rozprawy stawiam wniosek o dopuszczenie
mgr Klaudi¢ Skrezyne do dalszych etapéw postgpowania o nadanie stopnia

naukowego doktora.

(prof. d . Ryszard Szezygief)

Lublin, dnia 8 maja 2017 1.



