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Ocena rozprawy habilitacyjnej i caloksztaltu dorobku naukowego
Dra Huberta Chudzio

Ocena dotychczasowego dorobku naukowego

Na dotychczasowy dorobek naukowy Habilitanta sktadaja si¢ dwie (wraz z rozprawa
habilitacyjng) opublikowane monografie zwarte, trzy opracowania, ktérych byt redaktorem,
badz wspotredaktorem oraz 19 artykutow w jezyku polskim zamieszczonych w réznych
pismach naukowych i pracach zbiorowych.

Problematyke publikacji dra Huberta Chudzio mozna pogrupowaé zgodnie z kilkoma
nurtami jego zainteresowan badawczych. Najistotniejszy z nich dotyczy szeroko rozumianych
dziejow Wielkiej Emigracji po powstaniu listopadowym. W ramach tej tematyki mieszcza si¢
obie monografie 1 11 artykuldw, z ktorych czg¢s¢ pozostaje w Scistym zwigzku z owymi
monografiami. Pierwsza z nich: Polityk Hotelu Lambert. General Ludwik Bystrzonowski,
Krakéw 2008, jest opublikowang rozprawa doktorska Habilitanta. Zostata ona oparta na
bogatej kwerendzie archiwalnej 1 rozleglej literaturze przedmiotu, stanowigc wazne 1
interesujgco napisane dzielo o charakterze biograficznym, dotyczace jednej ze znaczacych
postaci kregu Hotelu Lambert. Wartos$¢ tej publikacji niewatpliwie zastuguje na podkreslenie.
Rzetelno$¢ przeprowadzonych badan pozwolita Dr Chudzio na drobiazgowe odtworzenie
losow gen. Ludwika Bystrzonowskiego i znaczgce uzupehlnienie naszej dotychczasowej
wiedzy o tej barwnej postaci. Jej tez Habilitant poswiecit trzy artykuty, bedace odbiciem
wynikow jego pracy na wczeéniejszych etapach przygotowywania doktoratu® lub tez
fragmentem zawartych w nim dociekan®. Niezwykle interesujacym zagadnieniem,

odnoszacym si¢ do sposobow komunikowania si¢ agentow Hotelu Lambert, Habilitant zajat

! H. Chudzio, Ludwik Bystrzonowski (1797-1878). Agent Hotelu Lambert na Batkanach w dobie Wiosny Ludéw,
[w:] Rok 1848. Wiosna Ludow w Galicji, pod red. W Wica, Krakow 1999, s. 176-190; idem, Niezwyczajna
kariera wojskowa generata Ludwika Bystrzonowskiego, [w:] V Sympozjum Biografistyki Polonijnej — Krakow
2000, pod red. A. Judyckiej i B. Klimaszewskiego, Lublin 2000, s. 333-342.

2 |dem, Generatowie polscy w obronie twierdzy Kars podczas wojny krymskiej, ,,Studia z Historii Spoteczno-
Gospodarczej XIX i XX wieku” 2011, t. 9, pod red W. Pusia i J. Kity, s. 153-172



si¢ w kolejnym swoim artykule, cho¢ znaczna jego cze$¢ takze dotyczy loséw Ludwika
Bystrzonowskiego i jego doswiadczen w tym wzgledzie®. Brytyjskiej galezi Wielkiej
Emigracji Dr. Chudzio poswiecit dwa artykuty, z ktérych jeden ma charakter informacji na
temat zawarto$ci przechowywanego w Bibliotece Polskiej w Paryzu dziennika Franciszka
Stawiarskiego, podstawa drugiego jest za§ Ustawa Karna Ogoélu Emigracji Polskiej w
Wielkiej Brytanii, pozwalajaca Autorowi zrekonstruowaé postulowany sposob postepowania
owej spolecznosci w razie lamania obowiazujacych w niej regut przez jej cztonkow®. Kolejny
znajdujacy si¢ w dorobku Habilitanta krotki, ale interesujacy artykul o charakterze
biograficznym dotyczy Adama Kulczyckiego — emigranta polistopadowego, ktory w stuzbie
Francji podjat badania Oceanii®. Wreszcie cztery kolejne teksty sa zwiazane z przedmiotem
rozprawy habilitacyjnej Dra Chudzio. Artykut: Idea legionowa w mysli Wielkiej Emigracji w
latach 1831-1834, (opublikowany w ksigzce, ktorej Habilitant jest wspotredaktorem) miesci
si¢ w problematyce pierwszego jej rozdziatu, cho¢ nie jest jego dokladnym powtdrzeniem.
Podobnie kolejne trzy krotkie artykuly dotyczg tematow poruszanych na kartach rozprawy
habilitacyjnej, cho¢ tekst o ojcu Maksymilianie Ryto, w stosunku do skromnych informacji
zawartych w rozprawie habilitacyjnej, zostal nieco rozszerzony®.

Odrgbnej tematyki badawczej dotycza dwa artykuly Habilitanta poswigcone epoce
Ksiestwa Warszawskiego. Na szczegolng uwage zastuguje obszerne i wartosciowe studium

poswiecone funkcjonowaniu rzadu Ksiestwa Warszawskiego po jego ewakuacji z Warszawy

® Idem, Paryz. Kraj. Europa. Sposoby komunikowania agentéw Hotelu Lambert, [w:] Komunikowanie i
komunikacja na ziemiach polskich w latach 1795-1918, pod red. K. Stepniaka i M. Rajewskiego, Lublin 2008, s.
87-98.

* \dem, Emigracja polska w Portsmouth w swietle dziennika Franciszka Stawiarskiego, [W:] Pamietniki,
dzienniki i relacje od nowozytnosci do czaséow wspoiczesnych, jako Zrodia do badan historycznych, pod red. K.
Karolczaka, Krakow 2011, s. 113-125; idem, Przewinienia, wystgpki, zbrodnie: Ustawa Karna Ogétu Emigracji
Polskiej w Wielkiej Brytanii [w:] Czlowiek w teatrze Swiata: studia o historii i kulturze dedykowane Profesorowi
Stanistawowi Grzybowskiemu z okazji osiemdziesiqtych urodzin, pod red. B. Popiotek, Krakéw 2010, s. 203-
2014,

> Idem, Adam Kulczycki (1809-1882 — polski badacz Oceanii w stuzbie Francji, [w:] Polacy we Francji. Historia
i wspotczesnosé. Materiaty VIII Miedzynarodowego Sympozjum Biografistyki Polonijnej: Stella Plage —
Vadricourt, 2-3 pazdziernika 2004, pod red. A. i Z. Judyckich, Warszawa 2004, s. 17-25.

® |dem, Fascynacje Orientem. Polscy podréznicy na Bliskim Wschodzie w I polowie XIX wieku, [w:] Polska
kultura fizyczna i turystyka w czasach zaboréw i Il Rzeczypospolitej, pod red. D. Dudka, Studia i Monografie nr
61, Krakow 2009, s. 48-61; idem, August Szultz — inzynier i budowniczy twierdz Muhamada Alego, [w:] Polacy i
osoby polskiego pochodzenia w sitach zbrojnych i policji panstw obcych. Materialy VI Miedzynarodowego
Sympozjum Biografistyki Polonijnej — Bruksela 2001, pod red. A. i Z. Judyckich, Torun 2001, s. 51-61; Ojciec
Maksymilian Rytto (1802-1848) — dziatalnos¢ w Syrii i Libanie, [W:] Duchowienistwo polskie w swiecie.
Materialy VII Miedzynarodowego Sympozjum Biografistyki Polonijnej: Rzym, 17-18 padziernika 2002 r., pod
red. A. i Z. Judyckich, Torun 2002, s. 42-50.



w poczatkach 1813 r., opublikowane w pracy, ktorej Autor byt wspotredaktorem, oraz krotszy
podobny tematycznie artykut dotyczacy tej samej kwestii'.

Calkowicie nowej problematyce zostal poswiecony cykl czterech artykulow
Habilitanta dotyczacy obecnosci Polakow w Afryce Wschodniej i Potudniowej w okresie 11
wojny $wiatowe] 1 bezposrednio po niej. Najobszerniejszy z nich Z Syberii na Czarny Lgd.
Polskie osiedla w Afryce Wschodniej i Potudniowej w latach 1942-1952, zostat opublikowany
w ksigzce pod redakcjg Dra Chudzio: Z mrozow Syberii pod stonce Afryki. W 70. Rocznice
przybycia polskich Sybirakow do Afryki Wschodniej i Poludniowej, Krakéw 2012. Jest to
sporych rozmiaréw (42 strony), dobrze udokumentowane (licznymi relacjami $§wiadkow)
studium o duzych walorach poznawczych dla prezentowanego tematu. Temat 6w znalazt
swoja kontynuacje i rozszerzenie o problematyke zwigzang z funkcjonowaniem harcerstwa
polskiego wsrdd uchodzcow w Afryce w kolejnych artykutach cyklu, w tym w dwoch
napisanych wspodlnie z mgr Anng Hejczka.

Osobne miejsce w dorobku Habilitanta zajmuje artykul poswigcony rozprawie
Ludwika Widerszala, pomieszczony w jej reprincie z roku 2011. Jest on nie tylko
przypomnieniem problematyki owej pracy, ale takze probg opisania badan nad dziejami
Kaukazu we wspolczesnej historiografii polskiejg. W podobnym nurcie tworczosci naukowej
Habilitanta nalezy umiesci¢ Wprowadzienie Jego pidra, do opublikowanego pamigtnika
Kazimiery Rafalskiej°.

Wreszcie cenne sa prace Dra Chudzio (czesto jako wspotautora) o charakterze
informacyjnym — dotyczace zawartosci takich czy innych zbiorow dokumentow, archiwaliow,

Czy inwentaryzacji grobow wojennychll. Na szczeg6lng uwage zastuguje tu opracowany w

" Idem, Rozterki wladzy. Rzqd Ksiestwa Warszawskiego w Galicji [W:] Galicja w Ksiestwie Warszawskim. 200.
Rocznica, pod red. H. Zalinskiego i H. Chudzio, Krakow 2009, s. 34-73; idem, Krakow,, stolicg” Ksiestwa
Warszawskiego. Ostatnie miesigce potylzyckiego panstwa, [W:] Krakéw, Studia z dziejow miasta. W 750 rocznice
lokacji, pod red. J. Rajmana, Krakow 2007, s. 133-147.

8 |dem, Utracona ojczyzna. Kresowianie w Afryce Wschodniej i Poludniowej w czasie I wojny $wiatowej i po
wojnie. Reakcje na postanowienia ,,jaltanskie”, [W:] Kresowianie na swiecie, pod red. M. Kalczynskiej, K.
Rostockiej, A. Wiercinskiego, Opole 2013, s. 55-69; H. Chudzio, A. Hejczyk, Polskie harcerstwo w Afryce
Wschodniej i Potudniowej w latach 1941-1948, [w:] Idealy wychowawcze i mysl polityczna harcerstwa
polskiego, pod red. G. Baziura, Krakow 2011, s. 77-99; eidem, Na harcerskim szlaku w dzungli i sawannie.
Skauting polski w Afryce w latach 1941-1948, , Krakowski Rocznik Historii Harcerstwa” 2011, t. 7, s. 31-44.

® H. Chudzio, Sprawy kaukaskie w polityce europejskiej w latach 1831-1864 — mlodziericza rozprawa Ludwika
Widerszala, [w:] L. Widerszal, Sprawy kaukaskie w polityce europejskiej w latach 1831-1864, Warszawa 2011,
s. 291-305.

1% 1dem, Wprowadzenie, [w:] K. Rafalska, Przezyfam tagry. Wspomnienia polskiej nauczycielki z Polesia,
Krakow 2013, s. 5-14.

' H. Chudzio, A. Hejczyk, Zbiory Centrum Dokumentacji Zsylek, Wypedzeri i Przesiedler, ,,Archeion” 2013, nr
114, s. 59-70; Inwentaryzacja grobow, kwater i cmentarzy wojennych na terenie Malopolski w swietle Ustawy z
1933 roku o grobach i cmentarzach wojennych, [w:] Klopotliwe pamigtki. Trud dziedziczenia, pod red. Z.
Budrewicz i M. Sienko, Krakéw 2012, s. 131-147.



formie wydruku komputerowego (cho¢ nie opublikowany) przez Habilitanta wraz z prof. dr
hab. Henrykiem Zalinskim Katalog Rekopiséw Biblioteki Polskiej w Paryzu, t. 3, rkps 546-
608, bedacy bez watpienia niezwykle wartosciowym przewodnikiem dla wszystkich badaczy,
ktorzy chcieliby korzystac¢ z jej zbiorow.

Pozostale przedstawione mi do oceny teksty, jakkolwiek interesujgce i Swiadczace o
rozleglych zainteresowaniach i nieprzeci¢tnej aktywno$ci Habilitanta, nie maja charakteru
naukowego i nie moga by¢ wziete pod uwage przy ocenie Jego dorobku. Sg to relacje (czgsto
bardzo osobiste) z pracy Autora w zespole innych naukowcoéw w archiwach i bibliotekach, z
podrézy naukowo-badawczych do Afryki, sprawozdania z pracy Studenckiego Kota
Naukowego Historykéw Uniwersytetu Pedagogicznego im. Joachima Lelewela w Krakowie,
cenne informacyjnie relacje z réoznych sesji naukowych, naukowych obozoéw studenckich,
otwarcia wystaw, wywiady itp. oraz krotkie artykuly popularyzatorskie pozbawione aparatu
naukowego.

W sumie pisarski dorobek naukowy Dra Chudzio oceniam jako ilosciowo skromny.
Wrazenie to poglebia fakt, ze w poszczegdlnych nurtach zainteresowan Autora opublikowane
teksty oscyluja wokoét tej samej problematyki i nieco si¢ powtarzaja. Ponadto pewna cechg
pisarstwa historycznego Habilitanta, ktéra bedziemy obserwowaé takze w rozprawie
habilitacyjnej, jest skltonno$¢ do prostego relacjonowania, czy streszczania badanych
dokumentow w ukladzie chronologicznym, co wydaje si¢ najprostszym sposobem narracji
historycznej, nie zawsze jednak spelniajacym oczekiwania fachowego czytelnika.

Z drugiej strony trzeba dostrzec znaczace zrdznicowanie owych nurtow, swiadczace o
duzej ciekawosci badawczej; Habilitanta, ktory poszukuje wcigz nowych pol eksploracji
naukowej i jeszcze raz przypomnie¢ o oryginalno$ci podejmowanych problemoéw oraz
warto$ci merytorycznej i poznawczej biografii Ludwika Bystrzonowskiego, nagrodzonej w
2010 r. prestizowa nagroda im. Profesora Jerzego Skowronka. Dr Chudzio ma tez bez
watpienia ponadprzeci¢tne doswiadczenie naukowe zwigzane z osobistym uczestnictwem w
misjach archeologicznych w Egipcie i naukowo-historycznych w Afryce Wschodniej
(Tanzania, Uganda), a takze z opracowywaniem archiwaliow w Bibliotece Polskiej w Paryzu,
czy inwentaryzacji grobéw wojennych w Matlopolsce. Byl réwniez organizatorem wielu
innych przedsigwzig¢ naukowych — konferencji, badawczych obozoéw studenckich, a takze
kierownikiem projektow, w ramach ktorych prowadzone byly prace dokumentacyjne,
polegajace na zbieraniu relacji i przeprowadzaniu wywiadow z przedstawicielami srodowisk,
ktore doswiadczyly przymusowej migracji w okresie II wojny $wiatowej 1 tuz po niej

(Lemkowie, Sybiracy). W ramach realizacji tych projektow Habilitant kierowal



zorganizowana przez siebie kolejng misjg naukowa do Wielkiej Brytanii (Leicaster), co
ostatecznie doprowadzito w 2011 r. do powstania przy Uniwersytecie Pedagogicznym w
Krakowie — macierzystej uczelni Habilitanta - Centrum Dokumentacji Zsytek, Wypedzen i
Przesiedlen, ktorego Dr Chudzio zostal dyrektorem. W ramach dziatalno$ci tej instytucji
zorganizowane zostalty pod kierownictwem Habilitanta kolejne misje do skupisk polskich
Sybirakow w Wielkiej Brytanii (Nottingham, Bradford, Leeds, Birmingham i Coventry, ktore
pozwolilty zgromadzi¢ pokazny material zrodlowy, skladajacy si¢ z ponad 150
wielogodzinnych wywiadow z bylymi zestancami. Wynikiem tych wszystkich prac jest
przygotowywana publikacja, znajdujaca si¢ juz w fazie opracowywania przez wydawnictwo.
Podobne misje pod kierunkiem Habilitanta zostaly zorganizowane do Petrh w Australii i do
Montrealu w Kanadzie, co przyniosto kolejne ponad 50 wywiadow z Sybirakami i pozwolito
na zgromadzenie przekazanej do CDZWiIP innej dokumentacji historycznej. Dr Chudzio byt
takze w 2014 r. jednym =z organizatorow przygotowanego przez PAU Kongresu
poswieconego Sybirakom w $wiecie. Oddzielny przygotowany i kierowany przez Habilitanta
mi¢dzynarodowy projekt pod tytulem Miasta, realizowany we wspotpracy z Europejska
Siecig Pamig¢ 1 Solidarno$¢ oraz Narodowym Centrum Kultury, zostal poswiecony
problemowi wypedzen Polakow przez Niemcoéw w czasie Il wojny Swiatowej i zaowocowal
m.in. powstaniem filmu dokumentalnego i wystawy na ten temat. Ponadto Habilitant byt
uczestnikiem licznych krajowych i zagranicznych konferencji naukowych (m. in. w Brukseli,
Rzymie i Stella Plage), podczas ktorych prezentowal przygotowane przez siebie referaty.
Wielokrotnie takze otrzymywat stypendia naukowe (od Funduszu Pomocy Niezaleznej
Literaturze 1 Nauce Polskiej wraz z warszawskg Fundacja Bankowa im. Leopolda
Kronenberga, dwukrotnie od Fundacji im. Jana 1 Suzanne Brzekowskich, od Fundacji
Lanckoronskich z Brzezia, trzykrotnie od Funduszu im. Marii Zdziarskiej-Zaleskiej). Ta
dhuga lista osiggni¢¢ i dokonan naukowych dr Huberta Chudzio jest zaiste imponujaca i

starczytaby z naddatkiem do obdzielenia nimi biografii kilku badaczy.

Ocena rozprawy habilitacyjnej pod tytulem: Egipt w idei legionowej Wielkiej
Emigracji, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakow 2014, ss. 305,
+ 11 nlb.

1. Cel i zakres rozprawy
Autor recenzowanej rozprawy jako jej cel badawczy wskazat ,,ukazanie zabiegow

polskich misji w Egipcie na tle duzo szerszego zagadnienia jakim byta mys$l legionowa



Wielkiej Emigracji w latach kryzysu wschodniego” (s.10). Jest to sformutowanie dos¢
enigmatyczne. ,,Ukazanie” jakiego$ problemu, moze oznaczaé¢ wszystko — od prostej narracji
faktograficznej po poglebiong analiz¢ przyczynowo-skutkowa, ktorej jednak Autor nigdzie
nam nie obiecuje. Precyzyjniejszych zamiarow badawczych nigdzie we Wstepie nie
odnajdujemy. Wskazany przez Habilitanta cel ogdlny niesie ze sobg takze pewne
niebezpieczenstwo. Wymaga $wiadomej i wnikliwej refleksji nad tym czym w istocie byta
przywotywana w tytule rozprawy ,idea legionowa”. Jakie miejsce zajmowala w mysli
politycznej i planach aktywnosci Wielkiej Emigracji. Czy byla autonomiczng idea, czy
zaledwie narzedziem przygotowywanym dla realizacji zasadniczych, strategicznych
zamiaréw. Takiej refleksji we Wistepie brakuje. Tymczasem trzeba zauwazy¢, ze o idei
legionowej w mysli politycznej Wielkiej Emigracji nie sposéb mowic inaczej jak o elemencie
szerszego zagadnienia, ktére streszcza si¢ w pytaniu: jak wywola¢ wojne, ktora stworzyltaby
koniunkture dla odrodzenia Polski? Legion zbrojny miat by¢ w tej koncepcji instrumentem
gotowym do uzycia, gdy koniunktura taka si¢ pojawi. Mysl o jego powotaniu byla stalym
elementem planow strategicznych wszystkich obozéw Wielkiej Emigracji, ale nie jako cel
sam w sobie, ale jako cze$¢ sktadowa zadania — jak wywola¢ wojne i jak si¢ do niej
przygotowac. I tu pojawia si¢ zasadnicza watpliwo$¢ co do wybranego przez Habilitanta
zakresu rozprawy. Idea legionowa nie byla bowiem zwigzana wylacznie z kryzysem
wschodnim, ani z poczatkiem lat trzydziestych XIX w. Wojny domowe na Poélwyspie
Iberyjskim, konflikt belgijsko-holenderski, podboj Algierii przez Francje, proby rewolucyjne
we Frankfurcie nad Menem i1 w Sabaudii, czy epizod szwajcarski to nie sa czgsci kryzysu
wschodniego, tylko zupetnie osobne, cho¢ oddziatlujace na siebie kryzysy polityczne. Konflikt
egipsko-turecki jest zatem tylko jednym z szeregu epizodéw dajacych Wielkiej Emigracji
pole do snucia plandw powotania polskiej sity zbrojnej na obczyznie. Nie stanowi przy tym
zadnej cezury dla idei legionowej, ktéra byta kontynuowana w kolejnych latach. Jesli zatem
przedmiotem rozprawy miala by¢ owa idea legionowa, przy uzyciu jakiego kryterium zostata
wyeliminowana z rozwazan kwestia Potudniowej Legii Rzeczypospolitej Polskiej utworzonej
w Motdawii w polowie lat 40. XIX w., czemu nie ma w rozprawie mowy o Legionie
Mickiewicza z 1848 r. i jego kolejnych mutacjach do 1849 r., dlaczego nie wspomniano o
legionie cudzoziemskim sformowanym z Polakéw przez Mierostawskiego przy armii
badenskiej w 1849 r., gdzie sg partie ksigzki 0 Legionach Polskich na We¢grzech i w
Siedmiogrodzie w okresie Wiosny Ludow, dlaczego nie poswigcono osobnych podrozdzialow
probom legionowym w okresie wojny krymskiej — kozakom suttanskim Czajkowskiego i

dywizji Zamoyskiego (wszak pono¢ Habilitant przebadat zwigzane z nimi archiwalia), czemu



nie napisano o legionach Toefila Lapinskiego 1 Klemensa Przewlockiego na Kaukazie, gdzie
jest podrozdziat o legionie Zygmunta Mitkowskiego w Moldawii w 1863 r., czy o legionie
Jozefa Jagmina z 1877 r. w Turcji? Jesli natomiast zasadniczym polem rozwazan Habilitanta
mial by¢ Egipt i kryzys wschodni, brak jest szerszego tta dyplomatycznego owego konfliktu,
a wlaczanie do narracji rozdzialu o prébach legionowych w Belgii, Algierii, Portugalii,
Hiszpanii, Sabaudii itd. nie znajduje uzasadnienia. Jednym stowem idea legionowa jako
przedmiot badan nie daje si¢ zamkngé w ramach chronologicznych kryzysu wschodniego, a
kryzys wschodni jest zagadnieniem daleko szerszym niz proby sformowania polskiej sity
zbrojnej u boku armii Muhammada Alego. Czy slusznie zatem Habilitant zdecydowal si¢
zwigzaé opis przebiegu misji polskich w Egipcie w 1833-1834 r. (bo w istocie taki tytut
najlepiej oddawalby tres¢ rozprawy habilitacyjnej) z ideg legionowa Wielkiej Emigracji, czy
raczej nalezaloby go zwigza¢ z caloécig dziatan tejze Emigracji wobec konfliktu egipsko-

tureckiego? Uwazam, ze ten drugi wybor bylby znacznie bardziej uzasadniony i wiasciwy.

2. Ramy chronologiczne i konstrukcja ksiazki

Ramy chronologiczne pracy nie zostaty precyzyjnie wskazane, cho¢ ze stwierdzenia
zamieszczonego na s 10 ,,...proby formowania polskich legionow w latach 1832-1841, o
ktorych w tej pracy mowa...” - mozna wnosi¢, ze tak wlasnie zostaly zakreSlone.
Odpowiadatyby zatem okresowi trwania mig¢dzynarodowego kryzysu wschodniego
rozwinigtego na bazie konfliktu egipsko-tureckiego z lat 1832-1841. W rzeczywisto$ci jednak
praca zamyka si¢ w przedziale czasowym pomigdzy koncem 1831 r. a pierwszg polowa 1834
r. Wyznacza je poczatek emigracji 1 ostatnie echa wyprawy Henryka Dembinskiego do
Egiptu. Stwierdzenie tego faktu przekonuje o tym, co jest rzeczywistym przedmiotem
rozprawy. Nie jest nig idea legionowa Wielkiej Emigracji, ani kryzys egipsko-turecki, ale
dzieje misji polskich do Egiptu w latach 1833-1834. Jak sam Autor pisze, po 1834 r. prob
formowania legionéw polskich w Egipcie juz nie podejmowano, a zatem mozna jedynie pisaé
o indywidualnych losach paru oficerow, ktdrzy pozostali w stuzbie Muhammada Alego
niejako ,,prywatnie” i trudno ich tam obecno$¢ traktowaé jako realizacje idei legionowej w
imieniu Wielkiej Emigraciji.

Pod wzgledem konstrukcyjnym praca zostata podzielona na dwie czesci, z ktorych
kazda dodatkowo jest podzielona na rozdziaty. Czes¢ I: Idea legionowa Wielkiej Emigracji
podczas kryzysu wschodniego w latach 1832-1841 jest opartym w glownej mierze na

literaturze przedmiotu przegladem polskich pomystow legionowych i usitowan ich realizacji



na obczyznie w latach 30. XIX w. Cala ta obszerna czg¢s¢ rozprawy, stanowigca niemal 4
objetosci jej tekstu, jest w istocie streszczeniem ogolnie znanych faktow, dotyczacych
poszczegolnych epizodow legionowych, inkrustowanym gdzieniegdzie obszernymi cytatami
ze zrodet, ktore jednakze pelnig role ornamentu, a nie podstawy budowy wyktadu. Absolutnie
nie mozna jej uzna¢ za wynik oryginalnych badan Habilitanta, ani za poglebione studium
podjetego problemu. Nie wnosi tez ona wiele do naszej wiedzy historycznej na ten temat. Jej
obecno$¢ w pracy ma zapewne stanowic alibi dla tytutu, w ktorym mowa o idei legionowej, a
nie o misjach polskich do Egiptu. Cz¢$¢ epizodow zostata omowiona fragmentarycznie, O
czym zadecydowalt, jak mozna wnosi¢ przypadek — tj. Habilitant dotart do takich, a nie innych
zrodel, ktore postanowil wykorzysta¢ jako ich ornamentyke (refleksje gen. Karola
Kniaziewicza o legionie we Francji czy korespondencje Stawiarskich w sprawie legionu
portugalskiego). Tej czgsci rozprawy daleko zatem do poglebionego studium opartego na
solidnej bazie zrodtowej. Abstrahujac od celowosci umieszczenia jej w rozprawie, rozdziaty
na ktora cze$¢ owag podzielono zostaly wyodrebnione zasadnie na podstawie Kryterium
problemowego i omoéwione w porzadku chronologicznym pojawiania si¢ poszczegdlnych
kwestii — co nalezy uzna¢ za decyzje trafng. Kazdy z nich dotyczy odrebnego epizodu
usitowan legionowych (Francji, Algierii, Belgii, Portugalii, Szwajcarii, Hiszpanii, Kaukazu i
Persji).

Czgs¢ 11 rozprawy nosi tytut: Polskie misje wojskowe w Egipcie w latach 1833-1834.
Zostala ona oparta na badaniach witasnych Habilitanta i stanowi zasadniczg parti¢ jego
rozwazan. Uznajac zasadnos$¢ podziatlu tak diugiego tekstu na rozdziaty trzeba zauwazy¢, ze
przynajmniej cze$¢ z nich zostala wyodrebniona w odniesieniu do pewnych grup
dokumentow, ktérych Autorowi nie udato si¢ zwigza¢ z zadnym innym watkiem prowadzone;j
narracji, na co wskazuja juz same tytuty owych podrozdziatéw (np.: Grudzien 1833 roku w
Paryzu. Zaniepokojony ksigze pisze do Dembinskiego, czy tez: Zainteresowanie konfliktem
wschodnim wsrod emigracji polskiej — gdzie mamy cytowane opinie Czartoryskiego,
Niemcewicza, Lelewela, Zaliwskiego, Mickiewicza itd. — czyli waznych ale bardzo
réznorodnych oséb z Wielkiej Emigracji, ktorych wptyw na ksztalt polityki takiego czy
innego $rodowiska politycznego byl bardzo rézny. W tak rozproszonych sadach nie ma zadnej
statej linii politycznej. Jej zbadanie i odtworzenie ewolucji gloszonych pogladéw staje sie
niemozliwe, a liczne 1 obfite cytaty ze zrodel zamieniajg si¢ w ilustracje samego faktu, ze
faktycznie owym problemem si¢ interesowano). Zbyt czesto narracja Autora oparta jest na
schemacie cytowania, badz streszczania w porzadku chronologicznym nastepujacych po sobie

dokumentoéw - korespondencji, czy raportéw. Taki uktad pozwala jednak przesledzi¢ (czasem



bardzo drobiazgowo) wymiane informacji pomigdzy przywolywanymi na kartach pracy
postaciami.

W podsumowaniu pracy Habilitant zawarl ciekawe wnioski odnoszace si¢ do
czynnikéw rozstrzygajacych o losie misji polskich w Egipcie, ale jednoczesnie cel polityki
ksiecia Czartoryskiego w tej kwestii sprowadzit do spraw wewnetrznych emigracji (—
znalezienie zatrudnienia dla wojskowych, przeciwdzialanie rozprgzeniu). Praca zostala
dodatkowo zaopatrzona w streszczenie w jezyku angielskim, aneksy dokumentow,
kalendarium misji egipskich, Bibliografi¢, indeks nazwisk oraz wykaz Zrodet skad
zaczerpnigte zostaly publikowane w niej ilustracje. Rozprawa zawiera takze mapy,

przedstawiajace sytuacje na Bliskim Wschodzie w omawianym w pracy okresie.

3. Podstawa Zrédlowa i wykorzystane opracowania

Podstawe zrodtowa ocenianej rozprawy stanowig dokumenty pozyskane w zbiorach
szeregu Archiwow 1 Bibliotek tak polskich jak 1 zagranicznych. Na pierwszym miejscu nalezy
wymieni¢ zbiory Biblioteki XX. Czartoryskich w Krakowie, gdzie Habilitant przebadat
zespoty dokumentdéw zawierajace korespondencje 1 papiery odnoszace si¢ do interesujgcego
go problemu szeregu postaci czynnie uczestniczgcych w opisywanej przez niego kwestii — t].
samego ksigcia Adama Jerzego Czartoryskiego, gen. Henryka Dembinskiego, gen. Jozefa
Bema, Juliana Ursyna Niemcewicza 1 Ludwika Platera. W bibliografii na koncu rozprawy
zostalty wykazane 22 sygnatury z tego archiwum, ale w przypisach odnalaztem S$lady
wykorzystania jedynie 18 z nich (brak sygn. 5367, 5437, 5485, sygn. 5588 jest przywotywana
tylko raz we Wstepie, z informacja, ze zawiera bardzo przydatne dla pracy materiaty, ale jakie
— nie wiadomo). Drugim podstawowym archiwum, z ktorego skorzystat Autor byly zbiory
Biblioteki Polskiej w Paryzu (w sumie 17 sygn., ale pie¢ z nich odnosi si¢ do wydanego juz
drukiem dziennika Jana Bartkowskiego i zostato tylko raz przywotanych jako informacja o
jego istnieniu na s. 54). Takze tutaj nie odnalaztem w przypisach wykazanej w bibliografii
sygnatury nr 436, pod ktéra znajduja si¢ papiery gen. Jozefa Bema. Pozostale zbiory
dokumentow archiwalnych miaty mniejsze znaczenia dla tematu rozprawy, niemniej jednak
Habilitant siegnat jeszcze do zbioréw Muzeum Adama Mickiewicza w Paryzu (dwie sygn.);
Biblioteki PAU i PAN w Krakowie (1 sygnatura); Archives du Ministére des Affaires
Etrangéres w Paryzu (dwie sygnatury); Service Historique de I’Armée de Terre w Vincennes

(4 sygnatury); Arquivo Historico Militar w Lozbonie — skad przywotywane w przypisach sa 4
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sygnatury (ale trzy z nich jedynie raz ze wskazaniem, ze zawierajg dokumenty dotyczace
poszczegolnych oficerow polskich, jednak bez $ladu ich wykorzystania w pracy); natomiast z
Archivo Historico Nacional w Madrycie — przywotywanych jest jednocze$nie 7 (czyli
wszystkie) sposréd umieszczonych w bibliografii sygnatur (przypis nr 152 na s. 69), z
informacja, ze zawieraja one materialy o legionie polskim w Hiszpanii, ale nie ma $ladu, ze
Autor je faktycznie przebadal, a zatem wykazywanie ich jako podstawy zrodlowej pracy
uwazam za nieuprawnione. Podobny proceder zostal zastosowany w odniesieniu do
przywolywanych w bibliografii zbiorow Biblioteki Kornickiej. Habilitant wykazuje az 49
sygnatur, ktore mialyby rzekomo stanowi¢ podstawe Zroédlowa Jego pracy. W rzeczywistosci
w rozprawie nie ma $ladu naukowej eksploracji zadnej z nich. Wszystkie zostaly zacytowane
raz we Wstepie (przypis nr 50 s. 17) i ponownie W Zakornczeniu pracy (przypis nr 7, s. 252) z
informacja, ze zawieraja dokumenty odnoszace si¢ do Dywizji Kozakéw Sultanskich. Nie
uwazam, aby bylo to wystarczajaca podstawa, by uznaé, ze stanowig one cze$¢ dokumentacji
wykorzystanej przy pisaniu pracy. Natomiast Dr Chudzio faktycznie siggnat jeszcze do
raportow konsula (a nie posta — jak chce Autor) brytyjskiego w Egipcie Patricka Campbella
przechowywanych w The National Archive w Londynie (dwie sygnatury) i umiescit w
bibliografii jeszcze jedna sygnatur¢ z tego archiwum (T1 4099), ktora jest przywotywana
tylko raz we Wstepie z informacja, ze znajdujg si¢ w niej interesujgce dla Autora materiaty,
jednakze nie odnalaztem jej w przypisach do zadnego z rozdziatow. W sumie zatem na
wykazanych w bibliografii 111 sygnatur dokumentéw pochodzacych z roéznych zbioréw
archiwalnych, uznaje, ze Autor faktycznie wykorzystat zaledwie 41 z nich, co stanowi dosy¢
skromng podstawe zrodlowa jak na prace habilitacyjng. Niemniej jednak, jesli przyjmiemy, ze
glownym przedmiotem rozprawy bylo odtworzenie przebiegu misji polskich do Egiptu w
latach 1833-1834, trudno by bylo przebadane przez Habilitanta archiwalia znaczaco
wzbogacic o jakies inne zbiory.

Podstawa zrodtowa zostata dodatkowo nieco poszerzona o pewne zrodla drukowane
(opublikowane zbiory dokumentdéw, pamigtniki, memoriaty itp.), ktérych w sumie jest 19.
Zapewne nalezaloby do tej listy doda¢ pominigty zbior zatytutowany: Korrespondencye
Ksigcia Adama Czartoryskiego [W:] Album Muzeum Narodowego w Rapperswyl, na stoletnig
rocznicg 1772 r., wydano staraniem W. Platera, Poznan 1872, w ktorym w korespondencji A.
Czartoryskiego z L. Platerem mozna odnalez¢ pewne watki dotyczace zasadnosci wysytania
polskich wojskowych do Egiptu w 1833 r. Spojrzenie na pierwsze lata kryzysu wschodniego
oczami brytyjskiego wspotpracownika ksiecia A. Czartoryskiego — Davida Urquharta mozna

znalez¢ w dostepnym w internecie dziele tegoz: The Sultan Mahmoud, and Mehemet Ali
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Pasha. By the Author of ,, England, France, Russia & Turkey”, London 1835. Ponadto Autor
siggnal do dwcezesnej prasy, cho¢ nie wiemy na ile systematycznej kwerendzie zostata ona
poddana. W bibliografii wykazanych zostalo w sumie 8 czasopism z lat 1833-1867
publikowanych w jezykach polskim, angielskim i francuskim. Kwerenda w prasie
emigracyjnej mogtaby zosta¢ nieznacznie uzupeiniona. Odno$nie do kwestii wschodnigj
brakuje tu zwlaszcza dwoch waznych tytutow: ,,British and Foreign Review, or European
Quarterly Journal” (1835-1841) oraz ,,The Portfolio or a Collection of State Papers,
Illustrative of the History of our Times” (1835-1837) — w pierwszym z nich znajduje si¢
korespondencja kanclerza Nesselrodego w odpowiedzi na noty mocarstw zachodnich
dotyczace uktadu z 8 lipca 1833 r., w drugim mozna odnalez¢ pelny tekst traktatu w Hiinkar
Iskelesi. Oba ukazywaty sie co prawda po 1834 r. (choé w ramach cezur czasowych, ktore -
jak rozumiem - Habilitant przyjat dla swojej pracy), ale bez watpienia zawierajg artykuty i
dokumenty odnoszace si¢ takze do poczatkow konfliktu egipsko-tureckiego. Warto by byto
pod tym wzgledem przebada¢ rowniez inne zwigzane z prawicg Wielkiej Emigracji pisma:
,»Souvenirs de la Pologne” (1833-1834) oraz ,,Feniks” (1833). Te pomini¢cia nie miaty jednak
zasadniczego wplywu na kompletno$¢ uwzglednionych przez Autora zrodet drukowanych, a
ich wykorzystanie mogloby co najwyzej przynie$¢ pojedyncze przyklady odniesien do
badanej kwestii.

Bibliografia opracowan zawiera 158 tytuldw w jezykach: angielskim (10),
flamandzkim (1), francuskim (9), polskim (134), portugalskim (4). Jest reprezentatywna i daje
dostateczne podstawy do analizowania materialu zwigzanego z misjami polskimi w Egipcie
w latach 1833-1834, ale w moim przekonaniu powinna zosta¢ znaczgco uzupeiniona o
opracowania dotyczace kontekstu miedzynarodowego akcji polskiej na Wschodzie, bez
ktérego Autorowi czasem trudno wlasciwie zinterpretowa¢ omawiang sytuacje, co wykaze w

dalszej czgsci oceny. Wskazatbym tu przede wszystkim na koniecznos$¢ siggnigcia do:

1. Anderson M.S., The Eastern Question 1774-1923. A Study in International
Relation, London 1966.

2. Baker R.L., Palmerston on the Treaty of Unkiar Skelessi, ,,English Historical
Review” 1928, vol.43, s.83-89.

3. Bolsover G.H., David Urquhart and the Eastern Question 1833-1837, a Study in Publicity
and Diplomacy, ,,Journal of Modern History” 1936, t.8, s.444-467.

4. Bolsover G.H., Lord Ponsonby and the Eastern Question (1833-1839), ,, The Slavonic and
East European Review” , July 1934, No 37,vo0l.13, 5.98-118.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.
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Bolsover G.H., Nicolas | and Partition of Turkey, ,,The Slavonic and East European
Review” 1948, vol.27, s.115-145.

Bourne K., Palmerston the Early Years 1784-1841, London 1982.

Bourne K., The Foreign Policy of Victorian England 1830-1902, Oxford 1970.
Chamberlain M.E., British Foreign Policy in the Age of Palmerston, London 1981.
Crawley C.W., Anglo-Russian Relations 1815-40, ,, The Cambridge Historical
Journal” 1929, vol.3, No 1, s.47-73.

Gieorgijew W.A., Wniesznaja politika Rossii na Blizniem Wostokie w konce 30,
naczale 40 godow XIX w., Moskwa 1975.

Gleason J.H, The Genesis of Russophobia in Great Britain, a Study of the
Interaction of Policy and Opinion, Cambridge 1950.

Kerner R.J., Russia’s New Policy in the Near East After the Peace of Adrianople;
Including the Text of the Protocol of 16 September 1829, ,,The Cambridge
Historical Journal”, 1937, vol.6, s.280-290.

Kiniapina N.S., Unkiar-Iskieliesijskij dogowor 1833 g., ,,Naucznyie doklady wysszej
szkoty. Serija istoriczeskich nauk™, No 2, Moskwa 1958, s.30-49.

Puryear V.J., L’ Opposition de l’Angleterre et de la France au traité d’Unkiar-1skelessi en
1833, ,,Revue Historique”, Paris 1938, vol.182, 5.283-310.

Rodkey F.S., Lord Palmerston and the Rejuvenation of Turkey, 1830-1841, Part I, 1839-
41, ,,The Journal of Modern History”, June 1930, vol.2, No 2, 5.193-225.

Rodkey F.S., The Attempts of Briggs and Co to Guide British Policy in the Levant in the
Interest of Mehmet Ali Pacha, 1821-41, ,,Journal of Modern History” 1933, s.324-351.
Rodkey F.S., The Views of Palmerston and Metternich on the Eastern Question in 1834,
,,English Historical Review” 1930, s. 627-640.

Todorova M.N., Mythology of the Eastern Question: The Treaty of Unkiar Iskelessi [w:]
Aspects of the Eastern Question, edited by M.N.Todorova, Sofia 1986, s.23-31.

Vereté M., Palmerston and the Levant Crisis 1832, ,,Journal of Modern History”, vol. 24,
1952, 5.143-151.

Webster Ch., The Foreign Policy of Palmerston 1830-1841, British, the Liberal Movement
and the Eastern Question, t.1-2, London 1951.

Webster Ch., Urquhart, Ponsonby and Palmerston, ,,English Historical Review”, July
1947, 5.327-351.

Pominigta zostata tez spora czgs¢ dokonan historiografii polskiej — brak w bibliografii

opracowan dotyczacych Egiptu i Bliskiego Wschodu w omawianym przez Autora okresie:
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1. Bochenski F., Spofeczne i kulturalne podloze ksztaltowania si¢ egipskiego
ruchu nacjonalistycznego od konca XVIII wieku do I wojny swiatowej,
»Przeglad Socjologiczny” 1975, t.27, s.7-69.

2. Stepniewska-Holzer B., Handel i rynek wewnetrzny w Egipcie w pierwszej polowie
X1X wieku, ,,Przeglad Historyczny” 1989, z.4, s.815-826.

3. Stepniewska-Holzer B., Les modeéles de ['instructions publique européene dans
I’Egypte de Méhémet Ali (premicre moitié du XIXe siécle), ,,Africana Bulletin” 1991,
nr 39, s.23-38.

4. Stepniewska-Holzer B., Polacy w Oriencie. Z dziejow emigracji po Powstaniu
Listopadowym, ,,Rocznik Tatarow Polskich™ 1994, t.2, s.98-100.

5. Stepniewska-Holzer B., Social and Political Changes in Egypt under Muhammad Ali
in the First Years of His Regin 1805-1815, ,,Africana Bulletin” 1986, nr 33, 5.65-87.

6. Stepniewska-Holzer B., The Army and the External Expansion in the Power System in
Egypt in the First Half of the 19" Century, ,,Africa Bulletin” 1991, nr 38, s.7-21.

7. Stepniewska-Holzer B., Trade and Domestic Market in Egypt in the First Half of the
19" Century, ,,Africana Bulletin” 1990, nr 36, s.7-22.

8. Widerszal L., Sprawa ciesnin i M.Czarnego 1829-1914 w historiografii lat 1900-1932,
,»Przeglad Historyczny” 1932, t.10, ser. drugiej lub 30 - zbioru ogdlnego, s.433-453.

Powinny zosta¢ takze uwzglednione opracowania dotyczace aktywnosci Wielkiej

Emigracji wobec Bliskiego Wschodu:

1. Brzozowska J., Z polityki wschodniej ksiecia Adama Czartoryskiego, ,,Przeglad
Powszechny”, styczen-luty 1917, t.135, z.1i 2, nr 397 i 398, s.167-178.

2. Dopierata K., Emigracja polska w Turcji w XIX i XX wieku, Lublin 1988.

3. Kukiel M., Czartoryski a jednosé Europy 1770-1861, Lublin 2008, s. 211. (Wersja
angielskojezyczna: Czartoryski and European Unity 1770-1861, New Jersey 1955).

4. Kukiel M., Polityka wschodnia ksiecia Adama Czartoryskiego w dobie emigracyjnej [W:]
Historia w stuzbie terazniejszosci, Warszawa 1994, s.101-115.

5. Lewak A., Dzialalnos¢ polska na Wschodzie 1830-1870, ,Polityka Narodow”
1933, z.6, (odbitka Warszawa 1938), s.12-34.

6. Skowronek J., L attitude de [I’emigration polonaise de la premiére moitié du XIX
éme siécle envers la Turquie, Krakow 1973. (odnajdziemy tu informacje o planach

Dembinskiego sprowadzenia Polakow na Cypr).
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Tokarz W., Polska i Turcja. Szkic historii stosunkéw wojskowych. ,.Bellona”, Warszawa -
lipiec 1924, R.VII, t.15, z.1, 5.61-70.

Wreszcie, jesli uznamy, ze rozdziat o innych polskich probach legionowych w XIX w.

jest w pracy potrzebny (co moim zdaniem jest dyskusyjne), powinni§my wzbogaci¢ go 0

nastepujaca literature:

1.

10.

11.

12.
13.

14.

Kovacs 1., Nieznani polscy bohaterowie powstania wegierskiego 1848—1849,
Warszawa 2010.
Kovacs 1., Polacy W wegierskiej Wiosnie Ludow 1848—1849, Warszawa 1999.
Leconte J.R., L Aide des officiers polonais exilés a la renovation militaire belge
1832-1853, Bruxelles 1945.
Latka J.S., Z ziemi tureckiej do Polski. Dzieje legionu polskiego w Turcji 1877,
Gdansk 2000.
Latka J. S., Romantyczny kondotier - Teofil Lapinski. Katowice 1988
Merzbach C., Emigracja polska w Belgii po 1830 i 1863, ,,Przeglad Wspotczesny”,
t. 11, 1932, nr 41, s. 154-169.
Szmyt A., General Jozef Wysocki (1809-1873) w stuzbie wolnosci Polakow i
Wegrow, Olsztyn 2001.
Wawrykowa M., Powstanie frankfurckie i udziat w nim Polakow [W:] Z dziejow
wojny i polityki. Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu siedemdziesigtej rocznicy
urodzin prof. dra J. Wolinskiego, ,Zeszyty Naukowe Wojskowej Akademii
Politycznej” 1964, nr 37, s. 62—73.

Ciesielski S., Rosja-Czeczenia. Dwa stulecia konfliktu, ,,Studia z dziejow Europy
Wschodniej”, t 2., Historia CLXVI, Wroctaw 2003., ss. 398

Chodubski A., Imam Szamil (1796-1871) i jego dziatalnosé, ,,Rocznik Tatar6w
Polskich” 1994, t.2, 5.55-65.

Furier A., Polskie slady w czeczenskiej historii, ,,Przeglad Polonijny” 1995, z.3,
s.17-34.

Grochomalski P., Czeczenia rys prawdziwy, Wroctaw 1999, s.27-64.

Lossowski P., Udzial Polakow w walce o wolnos¢ ludow Kaukazu, ,,Wojsko
Ludowe” 1957 nr 8 (87), s.44-54.

Reychman J., Kaukaz, [w:] Polska i Polacy w cywilizacjach swiata, t.1, z. 4,
Warszawa 1939, s.265-273.
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15. Reychman J., Polacy w gorach Kaukazu do konca XIX w., ,,Wierchy” 1954 (23),
5.19-58.
16. Reychman J., Z przesziosci polsko-kaukaskiej, ,,Wschod” lipiec 1931, R.II, nr
2/4, 5.48-55.
17. Wréblewska E., Emigranci polistopadowi w Hiszpanii [w:] Rozprawy z dziejow
XIX 1 XX wieku, pod red. S. Kalembki, Torun 1978, s. 89-104.
O stanowisku brytyjskim wobec udziatu legionéw cudzoziemskich w wojnie domowej
w Portugalii mozna przeczytaé w pracy E. M. Spiers’a: Radical general Sir George de Lacy
Evans 1787-1870, Manchester 1983. Glowny bohater tej biografii byl nie tylko dowodca
legionu ochotnikéw brytyjskich w Portugalii, ale i wspolpracujacym z ksigciem Czartoryskim

postem do Izby Gmin, gdzie wielokrotnie wystgpowat w obronie sprawy polskie;.

W sumie zatem, pomini¢cia okreslajace skale niewykorzystanej przez Habilitanta
literatury przedmiotu uwazam za znaczace 1 majace wplyw na jego mozliwosci

interpretacyjne badanego materiatu.

4. Uwagi merytoryczne odnosnie do tresci rozprawy

Czes¢ zglaszanych przeze mnie uwag ma w istocie drugorzedny charakter dla oceny
catosci pracy, cho¢ $wiadczy o braku rzetelno$ci, czy pewnym pospiechu w przygotowywaniu
rozprawy. Jest tez jednak kilka spostrzezen wazacych na catosci oceny.

Na s. 25 Piszac o tworzeniu legionéw polskich Autor uzywa sformutowania ,,Wtadze
emigracyjne...”. Nie precyzuje jednak blizej jakie struktury ma na mysli, a wszak zadna
wtladza dla calej Wielkiej Emigracji nie istniata.

Na tej samej stronie poszukujac przyczyn, dla ktérych nie sformowano w Wielkiej
Brytanii legionu polskiego Habilitant twierdzi, ze staly temu na przeszkodzie wzgledy
formalne, zwigzane z istniejacym tam prawem, brak woli politycznej brytyjskiego rzadu oraz
obawy przed reakcja Rosji. Tymczasem w ogdle nie byto kwestii formowania legionu
polskiego w Wielkiej Brytanii, co nie wynikato z obaw przed Petersburgiem, ani ze wzgledow
prawnych, ale z braku istotnego z punktu widzenia Londynu celu politycznego, dla ktorego
Wielka Brytania miataby si¢ angazowa¢ w popieranie tego typu pomystu.

W rozdziale: Koncepcje generata Karola Ottona Kniaziewicza na temat legionu we
Francji, brak jest wyjasnienia kim byt gen. Kniaziewicz w okresie emigracji, kogo

reprezentowat i w czyim imieniu, w jakim trybie i z kim prowadzil negocjacje w sprawie
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legionu polskiego we Francji. Bez informacji dotyczacych srodowiska politycznego, ktorego
Kniaziewicz byt przedstawicielem i pozycji, ktéra w nim zajmowat tekst przybiera forme
wypisOw z korespondencji gen. Kniaziewicza. Rownie dobrze mozna je odczyta¢ jako
teoretyczne refleksje starego emeryta na temat tworzenia legiondw, ktorymi dzielit si¢ z
kregiem swoich znajomych.

Na s. 30 Autor zbyt tatwo zrezygnowal z proby wyjasnienia uzytego przez
Kniaziewicza terminu: Gorgotnik, uznajac, ze generat si¢ po prostu pomylit i chciat napisac
najemnik. Tymczasem jest to zapewne forma meska od Gorgony — mitycznego potwora z
mitologii greckiej o przerazajacym wygladzie - synonimu ,zta wcielonego”. Klasyczne
wyksztatcenie wiasciwe dla ludzi pokolenia Kniaziewicza podpowiadalo im tego typu
skojarzenia, powszechnie wtedy czytelne.

Na s. 32 jest btedna informacja, iz Ludwik Filip Orleanski przejat wladz¢ we Francji
w lipcu 1830 r. Faktycznie stato si¢ to 9 sierpnia 1830 r.

Na s. 33 piszac o Kniaziewiczu Habilitant uzyt sformutowania: ,,Generat pisal
dokument w 1833 roku, kiedy coraz popularniejsza stawata si¢ idea zaciggu do Legionu
Portugalskiego...” — tymczasem jest oczywiste, ze idea ta nigdy nie byla w szeregach
emigracji polskiej popularna — a przeciwnie spotykata si¢ z ostrym potepieniem wiekszosci
emigrantow.

Na s. 34 — Autor nie moze si¢ zdecydowaé, czy jednostki pruskie, ktoérymi
transportowano zotnierzy polskich to byly statki, czy okrety — a to nie jest wszystko jedno.

Na s. 37 — pojawia si¢ posta¢ lorda Dudleya Couttsa Stuarta, jako tego, ktory zabieral
glos w sprawie Polakéw z okretu ,,Marianne”. Nie wiemy jednak kim byt lord Stuart, jaka
role pelnit w sprawach polskiej emigracji, czy w zyciu politycznym Wielkiej Brytanii 1
dlaczego mamy bra¢ pod uwage jego opini¢ w omawianej sprawie. Tytut ,przyjaciela
Czartoryskiego”, jakim Autor go obdarza, niewiele w istocie wyjasnia.

Podobnie na tej samej stronie po raz pierwszy na kartach ksigzki pojawia si¢ gen.
Jozef Dwernicki — takze bez informacji kim byt i dlaczego jego glos w omawianej sprawie
jest wazny — czy to byla jego prywatna opinia, czy stanowisko jakiego$ $rodowiska
politycznego.

- Do cze$ci nazwisk postaci przywotywanych w pracy, Autor nie podaje imion, mimo,
ze ich odnalezienie choéby za pomocg internetu zajmuje zaledwie minuty. Np. margrabia de
Loulé (s.50) to Nuno José Severo de Mendoga Rolim de Moura Barreto — pierwszy Duqgue de

Loulé. Gen. Cordova (s. 65) — to Luis Fernandez de Cordova itd.
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S. 77 — Autor myli si¢ twierdzac, ze polskiej sity zbrojnej na Kaukazie nie udato si¢
utworzy¢ takze i w nastepnych latach. Bylo przeciwnie — po wojnie krymskiej w Czerkiesji
dziatal oddzial Teofila Lapinskiego, a w okresie powstania styczniowego - Klemensa
Przewtockiego.

Na tej samej stronie Habilitant nieprecyzyjnie okresla Persj¢ jako ,,miejsce sporu
terytorialnego miedzy Wielka Brytanig a Rosja”. Nie jest to prawda. Persja byla obszarem
rywalizacji o wpltywy pomigdzy oboma imperiami, ale zaden spor terytorialny o jakas jej
czeg$¢ miedzy nimi si¢ nie toczyt.

s.78 — Izydor Borowski — nie byt — jak pisze Habilitant: ,,samozwanczym generatem”,
ale generatem armii perskiej.

S. 83 — Autor twierdzi, ze Muhammad Ali odmoéwitl wydania fellachow suttanskiemu
namiestnikowi Akki Abul Paszy, co doprowadzito do egipskiego uderzenia na Syri¢. Bylo
wrecz odwrotnie. To egipscy chtopi — fellachowie, w obawie przed poborem do
rozbudowywanej gwaltownie armii egipskiej zbiegli do Syrii i to Abdul Pasza nie chciat
wydaé¢ ich Muhammadowi Alemu, co bylo pretekstem do uderzenia Egiptu na Syri¢ (to
zreszta logiczne, dlaczego Egipt miatby atakowaé, skoro - wedlug wersji Autora - to Syria
miataby mie¢ do niego pretensje?). Prawdziwa przyczyna konfliktu nie byli jednak zbiegli
egipscy chtopi, ale dgzenie Muhammada Alego do opanowania terytoriow paszatykoéw AkKki,
Damaszku, Tripoli 1 Aleppo, przyrzeczonych mu przez suttana jako wynagrodzenie za pomoc
w tlumieniu powstania greckiego. Muhammad Ali wystal wojska przeciwko Grekom 1
wydatnie przyczynit si¢ do sukceséw tureckich w tej wojnie. Jednakze interwencja mocarstw
po 1827 r. odwrdcita jej losy, zmuszajac suttana do uznania niepodleglosci Grecji. Wobec
przegranej wojny Mahmud Il stwierdzit, ze nie jest winien paszy Egiptu przyrzeczonego
wynagrodzenia, bo cel dzialan wojennych nie zostal osiagnigty. Muhammad Ali przeciwnie —
byt zdania, Zze mimo ostatecznej porazki, on wywigzat si¢ ze swojej czgsci umowy, dostarczyt
wojsko 1 wspomogl armi¢ suttanskg w walce z Grekami, a zatem zastuzyl na przyrzeczong
cze$¢ Syrii. Skoro mu jej odmowiono, postanowit sam po nig siegna¢. Taka byta prawdziwa
geneza konfliktu.

S. 84 — Brak jest wlasciwego wyjasnienia motywow ksztattujacych stanowisko Rosji w
omawianym konflikcie. Autor twierdzi, ze: ,,wygodniejsze byto dla strony rosyjskiej
przewidywalne stabe panstwo tureckie, niz pot¢zniejszy wiadca Egiptu, mogacy usadowic si¢
nad Bosforem”. Tymczasem rachuby ksztaltujace polityke rosyjska wobec konfliktu egipsko-
tureckiego byly bardziej skomplikowane. Petersburg traktowal w istocie Muhammada Alego

nie jak wroga, ale jak pozyteczny czynnik w prowadzonej przezen grze wobec Stambutu.
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Armia egipska byla w tej optyce statg grozba wiszaca nad suttanem, ktéra zmuszata go do
poszukiwania pomocy Rosji i oddawala go w jej rece. Poparcie Rosji dla suttana w jego walce
z Muhammadem Alim bylo zatem ograniczone. Rosja byla gotowa uniemozliwi¢ zajgcie
Stambulu przez wojska egipskie, ale wcale nie zamierzala popiera¢ Mahmuda II do tego
stopnia, by byl on w stanie ztama¢ bunt paszy Egiptu. Muhammada Alego nalezato
powstrzymywagé, ale nie zniszczy¢. Tylko jego istnienie sprawiato, ze Rosja byta suttanowi
niezbedna do przetrwania, a zatem budowato jej wptywy nad Bosforem.

Autor stwierdza, ze ,.Brytyjczycy nie wykazali checi do militarnego zaangazowania
si¢ w sprawy na Bliskim Wschodzie” (s.84-85), ale w ogodle nie wyjasnia powodow ich
wstrzemig¢zliwosci. Tymczasem flota brytyjska (jako narzgdzie mozliwej interwencji) i uwaga
Foreign Office byly w owym momencie zaangazowane w konfliktach na zachodzie Europy —
w blokade Antwerpii w okresie militarnego rozstrzygania konfliktu belgijsko-holenderskiego
1 w pomoc portugalskim konstytucjonalistom u wybrzezy Potwyspu Iberyjskiego.

Rozdzial Przedstawiciele Dwernickiego w drodze nad Nil zawiera doktadny opis
sktadu delegacji Komitetu Narodowego Emigracji Polskiej (Dwernickiego), sporo informacji
o perturbacjach zwigzanych z wyprawa, ale nie wiemy wlasciwie jaki byt jej cel polityczny.
Jakie instrukcje Szulc otrzymat od Dwernickiego i co miat osiggnaé¢ w Egipcie?

Cala praca obfituje w dlugie cytaty, ktorych niekiedy miatka tre$¢ nie uzasadnia
decyzji o ich przytoczeniu.

S. 119 Autor stusznie twierdzi, ze w szerszej perspektywie Czartoryskiemu byt blizszy
Stambut niz Kair — ale nie wyjasnia nigdzie dlaczego tak byto.

s. 135 - Egipt Muhammada Alego to jako zywo nie jest ,,panstwo faraondéw” jak
okresla go Habilitant — ostatecznie mozna zgodzi¢ si¢ na sformutowanie ,,kraj faraonow”.

S. 174 — uzyte w cytacie stowo endomnizacja, ktorego Autor nie potrafi wyjasnic
zostalo zapewne Zle odczytane z re¢kopisu. Bez watpienia chodzi tu o indemnizacje, czyli
odszkodowanie — a w tym wypadku zwrot kosztow podrozy.

Ss. 178-179 — Autor pisze o projekcie Dembinskiego dotyczacym przekopania kanatu
do Eufratu i potaczenia w ten sposoéb Morza Srodziemnego z Zatoka Perska. Warto zauwazyé,
ze projekt ten byl prezentowany takze Anglikom i to nie z nadzieja na jego realizacj¢ — CO
byto zalozeniem fantastycznym i Dembinski zdawat sobie z tego sprawe, ale jako pretekst,
ktory pozwolitby rzadowi brytyjskiemu wyasygnowac 100 tys. funtow na zakup tego projektu
z faktycznym (cho¢ tajnym) przeznaczeniem tych pieniedzy na sfinansowanie polskiej

dywersji przeciw Rosji na Bliskim Wschodzie. Pisatem o tym w mojej ksigzce: Wielka
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Brytania w ,,dyplomacji” ksiecia Adama Jerzego Czartoryskiego wobec kryzysu wschodniego
(1832-1841), Warszawa 1999, s. 257.

S. 186 — Habilitant okre§la ugrupowanie ksiecia Adama J. Czartoryskiego mianem
,obozu konserwatywno-liberalnego”. Wtasciwiej byloby jednak pisa¢ o obozie liberalno-
monarchistycznym lub liberalno-konstytucyjnym, gdyz tak na wewnetrznej — polskiej scenie
politycznej jak 1 w kontek$cie europejskim, zwolennikow Czartoryskiego jako

konserwatystow uplasowaé si¢ nie da, co jest w polskiej historiografii pogladem od dawna

przyjetym.

s. 198 — Wydaje si¢, ze Autor blednie rozumie stowo insynuowaé. Jak bowiem:
,»prorosyjski polityk mogt insynuowaé powstanie plotek o Polakach” ? Komu je insynuowat?
(. jak nalezy rozumie¢ - niesprawiedliwie przypisywal ich rozpowszechnianie). Zapewne
chodzilo o inspirowanie, a nie insynuowanie owych plotek.

s. 228 — tajemniczy Vogel Frey — pojawiajacy si¢ w cytowanym tekécie to z
niemieckiego ,,wolny ptak”.

S. 241 Omawiajac stanowisko wychodzstwa polskiego wobec kryzysu wschodniego w
kolejnych latach Autor pisze: ,,Niestety emigracja polska zniesmaczona do§wiadczeniami z
lat 1833 -1834 nie podjeta juz staran o tworzenie polskich formacji zbrojnych przy wojskach
Muhammada Alego”. Zadnie to $wiadczy o nieznajomosci badZ niezrozumieniu zmian
koniunktury politycznej jaka zaszta po 1834 r. wokot sporu egipsko-tureckiego. Polityka
Czartoryskiego (demokraci nie mieli tu zadnych mozliwosci dziatania — co wykazata misja
Szulca), byta w tej sprawie S$cisle uzalezniona od stanowiska brytyjskiego. Dopoki
Brytyjczycy wahali si¢ jakie podja¢ decyzje w tej sprawie ksigz¢ mogl rozwazaé rdézne opcje
— poprze¢ Muhammada Alego lub sultana. Z chwila, gdy Londyn postanowil wspiera¢
Mahmuda Il w dziele reformowania i wzmacniania Imperium Osmanskiego, dla zachowania
jego integralnos$ci jako bariery przeciw postgpom rosyjskim, dalsze wigzanie planow
emigracji polskiej z Muhammadem Alim tracito polityczng i materialng racj¢ bytu. Stad w
drugiej fazie kryzysu egipsko-tureckiego emigracja polska jednoznacznie popierata Turcje
(vide misja Chrzanowskiego do Stambutlu). Muhammed Ali, traktowany jako narzedzie
szantazu rosyjskiego przeciw Turcji, stawat si¢ jej wrogiem, a zatem ten czynnik, a nie
zniesmaczenie wczesniejszymi do$wiadczeniami, rozstrzygal o niepodejmowaniu w
pézniejszych latach prob stworzenia legionu polskiego w Egipcie. Taki krok
zantagonizowalby emigracj¢ polska z Wielkag Brytania 1 szybko podciagtby wszelkie

mozliwosci jej dziatania na Wschodzie.
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S. 249 — W Zakonczeniu Autor pisze: ,,Oczywiscie wydarzenia i konsekwencje kryzysu
wschodniego, a szczegélnie interesujacg nas pierwsza jego cze$é, mozna bylo mowiac
kolokwialnie «odpusci¢»”. Czy mamy rozumie¢ to jako sugestic pod adresem Wielkiej
Emigracji? Jesli tak — to nie wydaje si¢, zeby bylo to mozliwe — w kazdym razie nie bardziej
niz ,,odpuszczenie sobie” Wiosny Ludow, wojny krymskiej 1 w ogole catej tej szarpaniny, z
ktorej nic konkretnego nie wynikneto.

S. 250 — Autor nigdzie doktadnie nie wyjasnia stanowiska Wielkiej Brytanii wobec
kryzysu Wschodniego i traktatu z 9 lipca 1833 r. Nie robi tego poprawnie takze w
zakonczeniu. Stwierdza tam, Ze: ,,Postanowienia o zamknigciu cie$nin czarnomorskich przez
Turcje w sytuacji gdy zagrazatoby to Rosji (sic! — to tez chyba jakie§ nieporozumienie —
zapewne miato by¢: w sytuacji zagrozenia Rosji) (...) musialy niepokoi¢ Francj¢ i Wielka
Brytani¢”. Nic podobnego. Owczesny minister spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii lord
Henry Palnerston byl zdania, ze ten punkt traktatu w Hiinkar Iskelesi jest bez znaczenia.
Wynikato to z prostej kalkulacji. Otéz uwazal on, ze Wielka Brytania mogta chcie¢
wprowadzi¢ flotg¢ wojenng na Morze Czarne, czyli ztama¢ ow traktat, tylko w sytuacji
koniecznosci obrony Turcji przed Rosja, czyli dzialajac na rzecz Imperium Osmanskiego.
Gdyby taka sytuacja zaistniata, nie do pomyslenia byto, by Turcja sprzeciwita si¢ akcji floty
brytyjskiej — sojuszniczej przeciez w danych okoliczno$ciach. To co faktycznie powodowato
ostry sprzeciw Foreign Office wobec traktatu w Hiinkar Iskelesi to istniejagcy w nim zapis
mowigcy o koniecznos$ci konsultowania polityki zagranicznej Stambutu z Petersburgiem, co
odczytano jako sprowadzenie Turcji do poziomu protektoratu rosyjskiego. Niemniej jednak
opinia publiczna — tak brytyjska, jak i francuska, faktycznie uznata zapis o zamykaniu cie$nin
dla obcych flot za najbardziej nie do przyjecia w calym traktacie. FO starato si¢ natomiast
podwazy¢ 6w zapis o zamknigciu cie$nin, aby ostabi¢ przez to caly traktat.

Nigdzie nie odnajdujemy tez wyjasnienia motywow polityki brytyjskiej wobec
Muhammeda Alego. Warto bytoby poinformowac czytelnikow, ze ksztalttowaty je zasadniczo
dwie okoliczno$ci. Przekonanie, ze Muhammad Ali moze doprowadzi¢ do dezintegracji
Imperium Osmanskiego, a zatem zniszczenia bariery powstrzymujacej ekspansj¢ Rosji na
Bliski Wschod i Batkany. Tylko krotki czas rozwazano jako prawdopodobna ideg, iz obalajac
wiladze sultana i zajmujac jego miejsce, zmodernizuje on Imperium, jak zmodernizowat Egipt.
Ostatecznie jednak szybko w Londynie uznano, ze o wiele bardziej prawdopodobny jest
scenariusz dezintegracji Imperium, gdyz autorytet Muhammada Alego jako sultana nie
zostanie uznany przez innych paszow, rzadzacych poszczeg6lnymi prowincjami osmanskimi i

Imperium si¢ rozpadnie. Jego utrzymanie wymaga zatem popierania sultana Mahmuda II 1
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zwalczania Muhammada Alego. Drugg wazng okolicznos$cig, wplywajaca na stosunek
Londynu do paszy Egiptu, byt fakt, iz przeprowadzal on modernizacj¢ kraju przy pomocy
instruktorow 1 oficerow francuskich. W FO uznano zatem, iz podporzadkowanie Syrii
Egiptowi oznacza jednocze$nie rozciggni¢cie na nig wptywoéw Paryza, a to nie moglo si¢
podoba¢ nad Tamiza.

Podobnie nigdzie Autor nie wyjasnia motywow ksztattujacych stanowisko Austrii
wobec omawianego kryzysu, cho¢ wielokrotnie podkresla, ze z tym mocarstwem gtowny
bohater misji do Egiptu — Dembinski chcial utrzymywac poprawne relacje. Wieden byt
natomiast zainteresowany wspotpraca z Rosja w kwestii zwalczania polskiej konspiracji, ale
nieufnie odnosit si¢ do planéw rosyjskich na Wschodzie, a wzrost wptywéw Petersburga nad
Bosforem obserwowal z niepokojem. Najchetniej widziatby zachowanie status quo sprzed
konfliktu — tj. integralno$¢ terytorialng Turcji i wycofanie wojsk rosyjskich z ciesnin. Takie
byly zatem gléwne miedzynarodowe uwarunkowania misji polskich na Wschodzie w owym
okresie, o ktorych moim zdaniem Habilitant powinien napisac.

S. 252 — Autor twierdzi, ze: ,,Zamkni¢cie Bosforu i Dardanele byto korzystne dla
panstw zachodnich, zamykalo bowiem flot¢ rosyjska na Morzu Czarnym, bez mozliwos$ci
przeptyniecia na Morze Srodziemne”. Interesujaca bytaby jednak odpowiedz na pytanie: co
by sie stalo gdyby flota rosyjska wyptyneta na Morze Srodziemne i podjeta tam dzialania
niezgodne z interesem Wielkiej Brytanii. Zapewne w szybkim tempie Royal Navy postataby
ja na dno. Trudno zatem uzna¢, ze perspektywa wyjscia floty rosyjskiej przez cie$niny
tureckie rodzita jakiekolwiek obawy w Londynie czy Paryzu. Zamknigcie cie$nin miato
pewien walor obronny z punktu widzenia Rosji (bezpieczenstwo na Morzu Czarnym), ale nie
mocarstw Zachodnich, ktore nie musiaty wtedy drze¢ przed flotg cara. Autor nie dostrzega tez
ze znaczenie konwencji londynskiej z lipca 1840 r. polegalo na ztamaniu wylacznosci
gwarancji rosyjskich dla Stambutu, wynikajacych z traktatu z 1833 r., umi¢dzynarodowieniu
porozumien w sprawie cie$nin i uchyleniu punktu traktatu z Hiinkar Iskelesi, méwigcego o

koniecznosci konsultacji polityki zagranicznej Turcji z Rosja.

Konkluzja

Ostateczna ocena dorobku naukowego Dra Huberta Chudzio nie jest jednoznaczna.
Dostrzegajac imponujacg aktywno$¢ badawczo-organizacyjng i nieprzecigtne osiggniecia w
tworzeniu, gromadzeniu 1 opracowywaniu materiatow zrodlowych, trudno powtorzy¢ te
opini¢ odnosnie do pisarskich dokonan habilitanta. Przy wszystkich krytycznych uwagach
dotyczacych przedstawionych mi do oceny opublikowanych prac Dra Chudzio i wielu
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zgtoszonych watpliwosciach odnoszacych si¢ do Jego rozprawy habilitacyjnej, uznaje jednak,
ze catoksztatt dokonan naukowych Habilitanta pozwala mi na sformulowanie wniosku o

dopuszczenie Go do dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego.

Dr hab. Radostaw Zurawski vel Grajewski, prof. UL



