Agnieszka Rostalska

STRESZCZENIE PRACY DOKTORSKIE] W JEZYKU POLSKIM NA TEMAT
LZAGADNIENIE PRZYCZYNOWOSCI W FILOZOFII NJAJA-WAISESZIKI”

Niniejsza praca stanowi studium przyczynowosci w tradycji njaja-waidesziki,
potraktowane]j jako synkretyczna szkola filozoficzna. W rozdziale po$wigconym wczesnej
teorii przyczynowosci, opieratam si¢ na gléwnych utworach filozoficznych, czyhi
Waiseszikasutrach ~ Kanady, komentarzu Padartha\dharmasamgraha Prasastapady,
Njajasutrach Gautamy i komentarzu Njajabhaszji Watsjaj'%ny. Najwigcej uwagi poswiecilam
rozwinigtej koncepcji przyczynowosci w dzielach: Tarkabhasza KeSawa Misry z
komentarzem Gowardhany Misry pt. Prakasa, Tarkasamgraha Annambhatty z
autokomentarzem Dipika oraz Njaja-bodhini Gowardhany Misry i komentarzem Prakasika
Nilakanthy Sastri, positkujac si¢ téwniez Bhaszapariczczedq Wiswanathy Njajapanczanany z
autokomentarzem Siddhantamuktawali.

Filozofia njaja-waidesziki jest stanowiskiem zakfadajjcym bezposredni realizm i
substancjalizm, powstawala w opozycji do buddyjskiego fenomenalizmu, wedlug ktérego
poznajemy tylko fenomeny. Njaja-waieszikowie, rozwazajac relacj¢ przyczynowg z punktu
widzenia przedmiotu, odnosili pojecie przyczyny zaréwno do rzeczy, jak do zjawiska. Ich
zdaniem to, czego doswiadczamy bezposrednio w percepcji zmystowej, to fizyczna
rzeczywisto$é, ktora istnieje niezaleznie od naszego postrzegania. Najbardziej pewnym
kryterium poznawczym jest nie zaposredniczona percepcja — jest to najbardziej skuteczna
przyczyna instrumentalna w procesie zdobywania wiedzy.

Przyczynowo$¢ w systemie njaja-waisesziki opisana jest jako niezmienna sekwencja i
realna relacja. Przyczyna inherentna istnigje tak dhugo, jak istnieje skutek, a skutek nie jest
identyczny ze swojg przyczyna inherentng. Pojecie przyczyny w njaji jest dosé szerokie:
obejmuje zardwno materialne jak i niematerialne byty. Przyczyna i skutek roznicy si¢ co do
swej istoty. Powodowaé skutek znaczy by¢ jego natychmiastowym i niezmiennym
poprzednikiem, ktéry nie jest zbedny.

Filozofie njaja-waisesziki wprowadzili tr6jpodzial przyczyn na: inherentng
(substancjalng), nieinherentna (niesubstancjalng) i instrumentalna (sprawcza). Przyczyna
inherentna jest zwigzana ze skutkiem relacja nierozerwalnodci, np. czgséci garnka tkwig w
swych czesciach. Przyczyna nieinherentna obejmuje wiasnodei, ktore tkwig w

przyczynowym podtozu np. polgczenie czedci garnka lub jego kolor. Pierwsze dwa rodzaje



przyczyn, czyli inherentna i nieinherentna, istniejg tak dlugo jak utrzymuje si¢ skutek. Pod
pojeciem przyczyny instrumentalnej zawieraja si¢ rozne czynniki, ktére mogg dziata¢
jednoczesnie, np. przyczyng sprawcza garnka bedg: garncarz, kij, kolo garncarskie, kontakt
pomigdzy ruchem kola a glina, itp. Jednakze, nie bgda to wszystkie czynniki, o ktérych
mozna pomysleé, poniewaz przyczyna wiasciwa bedzie ograniczona warunkiem
niezbednosci. Warunki niezb¢dnosci odnoszg si¢ wylacznie do przyczyny instrumentalnej, a
nie do przyczyn inherentnych ani nieinherentnych. Tylko substancja jest przyczyng
inherentna. Wlasnoséci przyczyny inherentnej sa rownie istotne, ale nie stanowig przyczyny

instrumentalne;j.
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Ponadto, przyczyna instrumentalna nie jest zwigzana ze skutkiem poprzez relacje
inherencji. Przyczyny instrumentalne mozna podzielié na ogélne, np. czas, przestrzen
matematyczna, niewidzialng zasad¢ wigzaca itd. i przyczyny szczegdlne, np. kij, kiory jest
uzywany przez garncarza, aby ulepi¢ dzban.

Wedlug wyktadni filozoféw njaja-waidesziki, substancja jest przyczyna inherentna,
ktora jest podiozem przyczynowym dla skutku, a whasnoscei i ruchy sktadaja si¢ na przyczyng
nieinherentng. Wszystkie pozostate warunki badz czynniki ze\'r;'ne;trzne stanowia przyczyny
instrumentalne, ktérymi sg w szczegdlno$ci sprawca i uZzyte przez niego w procesie
wytworczym narzedzia. Ten tréjpodzial przyczyn opiera si¢ na relacji inherencji, ktora
rozumiana jest jako niezalezna kategoria ontologiczna. Dla ustanowienia definicji przyczyny
inherentnej i nieinherentnej rola tzw. ‘zawierania si¢ w’ jest szczegdlnie znaczgca, poniewaz
koresponduje z pojeciem metafizycznej nierozerwalnosci, ktora nie moze by¢ utozsamiona z
wihasnoécig relacyjng jaka jest polaczenie. |

Wyréznienie przyczyny nieinherentnej bylo innowacyjnym posunigciem ze strony
njaja-waifeszik6w poniewaz wyjasnia ona kazdy przypadek powstania substancji jako
nowego polaczenia, ktére tworzy nowa cato$€. Przyczyna nieinherentna thumaczy proces
powstania réznorodnoéci w $wiecie 1 wyraza kwintesencje teorii przyczynowosci
asatkariawady, ktora glosi, ze skutek jest nowopowstalym wytworem, numerycznie réznym
od swojej przyczyny. W nawigzaniu do rozréznienia przyczyn instrumentalnych na ogolne i
szczegllne, skutek zalezy od dwdch zbioréw warunkéw, ktére zawieraja warunki konieczne

dla realizacji skutkowych jako takich i poszczegdlnych realizacji skutkowych.

Teoria ta sformulowana zostata w opozycji do teorii przyczynowoséci filozofii sankhja-
jogi, gdzie skutek tkwi w przyczynie zanim si¢ jeszcze przejawi (w tym sensie skutek i

przyczyna nie sg sobie przeciwstawiane). Przyczyna nie zawiera skutku w Zadnej formie



uprzednio, tj. przed jego przejawieniem sig, stad wniosek, ze skutek nie istnieje przed jego
wywolaniem — jesli przestaje istnieé, to jego czesci nie zawierajg calosci (nawet w formie
subtelnej). Doktryna przyczynowosci njaja-waisesziki zwana jest ‘teorig skutku
nieistniejgcego uprzednio w swojej przyczynie’ tj. asatkariawada lub ‘teoriy nowego
poczatku’ tj. arambhawada. W pierwszym rozdziale wskazuje i analizuj¢ fragmenty tekstow
zrodlowych odnoszace sie do pierwszych wzmianek dotyczacych natury przyczyny i skutku,
Zwracajagc uwage na to, ze pojecia przyczyny i skutku wystepowaty jako kluczowe m.in. w
definicjach relacji inherencji, rodzajéw wnioskowania oraz nieistnienia. Teoria ta aczy sig
ponadto z przyjetymi przez njaja-waiseszikow teoriami: czgéci i calodci oraz teorig faktow
atomowych. Wczesne sformulowania zwigzku przyczyl\gowo—skutkowego zwracaja duzg
uwage na fakt, ze relacja pomigdzy zawierajacym a zawie;anym jest nierozerwalna - tak jak
np. szklanka i szklo z ktdrego jest wykonana. Przedmioty odosobnione czy wyizolowane
cigzko jest zrozumie¢ i to wiasnie terminy relacyjne okazuja si¢ bardzo wazne, aby wyjasniac
pojecia.

W drugim rozdziale podjelam sie¢ analizy, rekonstrukeji oraz interpretacji pojgcia
przyczyny ogoélnej i szczegoblnej. Odniostam sig rowniez do wspdimiernej definicji przyczyny
wiasciwej. Wedtug definicji Kesawa Misry z XIII w. przyczyna wlasciwa jest ta sposrod
przyczyn instrumentalnych, ktdra bezposrednio i niezwlocznie wytwarza skutek poprzez
wlasne dzialanie i jest przyczyng najblizszg. Taka przyczyna wytwarza skutek poprzez
bezposrednie 1 niezwloczne funkcjonowanie, czyli wylacznie jest aktualnie zastosowang w
procesie wytworczym danego skutku. Warunek ten wyrazony jest terminem ‘funkcji’. Tezy
dotyczace przyczyny szczegblnej uznajg funkcje posredniczacs za szczegllng przyczyne,
ktora ostatecznie uprzedza skutek. Wedlug jednej z interpretacji moze to by¢ sama przyczyna,
ktora takg funkcje wygenerowala, np. siekiera, ktora jest narzedziem Sciecia drzewa. Wedhug
drugiej interpretacji, bedzie nig sama funkcja potraktowana jako wyrdzniona najblizsza
przyczyna danego skutku, np. kontakt siekiery i drzewa. Wida¢ tutaj wyrazny zwrot filozofow
njaja-waisesziki w strong przyczyny instrumentalnej, ktéra stala si¢ gléwnym przedmiotem
rozwazan w kontekscie definicji przyczyny.

Trzeci rozdzial odnosi si¢ do zagadnienia przyczynowosci w kontekscie polemiki z
filozofami sankhji. Uprzednie nieistnienie potraktowane w tradycji njaja-waisesziki jest jako
jedna z uniwersalnych przyczyn w odniesieniu do wygenerowania jakiegokolwiek skutku.
Jest to kluczowy aspekt teorii asatkariawady, ktora glosi, ze skutek nie jest obecny w
przyczynie, w przeciwienstwie do sankhji, ktora postuluje uprzednie nieistnienie skutku w

przyczynie. Dla njaja-waiseszikéw skutek jest kontrpozytywem uprzedniego nieistnienia, a



powstanie jest calkowicie nowym wytworem, a nie zamanifestowaniem sie¢ tego, co bylo
uprzednio zawarte w przyczynie {(np. w potencjalnej formie). Samo uprzednie nieistnienie jest
niewystarczajagce (dla skutku) aby wyjasni¢ deterministyczny charakier zjawisk
przyczynowych. To nie tylko uprzednie nieistnienie, ale réwniez bycie w relacji w
subsekwentnym czasie, warunkujg wszelkie zjawiska, tak samo jak uprzednia obecnos$¢
innych faktéw niezbednych dla zaistnienia skutku.

Wzajemne nieistnienie polega na negacji relacji identycznodci, np. dzban nie istnieje w
obrusie. Nieistnienie nie jest pustka czy nicoscia, jest zawsze nieistnieniem ¢zegos, ¢zegos co
neguje nieistnienie czyli kontrpozytywem. Dla przykiadu, nieobecno$éé tygrysa w pokoju jest
tak samo realna jak obecno$¢ stotu w pokoju, i pomimo: tego, ze jest to odmienny rodzaj
realnosci, to wérdd innych realnosci konstytuujgcych wszeE:héwiat, w ktérym si¢ znajdujemy,
jest tak samo reainy.

Sama koncepcja przyczynowosci njaja-waidesziki w ujgciu calosciowym dotyczy nie
tylko kategorii, ale petni funkcje dla metafizyki, epistemologii, antropologii oraz etyki —
mozna powiedzieé, ze jest istotna dla calej filozofii. Filozofowie njaja-waisesziki to nie tylko
,formalisci” doszukujacy si¢ logicznej spdjnosci swojego sydtemu, ale réwniez gleboko
zaangazowani w duchowe debaty filozofowie, ktérzy dyskutowali z filozofami innych nurtéw
m.in. o duszy, o Bogu, czy o wyzwoleniu. Zrozumienie natury rzeczywistosci, tak bardzo
zalezne od zrozumienia relacji przyczynowej, to wiedza o §wiecie, ktéra ma réwniez wymiar

praktyczny i etyczny — jest to wiedza pozwalajaca osiagng€ najwyzsze dobro.
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