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a) monografia naukowa:

Dickens w Polsce. Pierwsze stulecie, 2015, Krakow: Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Pedagogicznego im KEN w Krakowie, ISBN: 978-83-7271-939-3.

b) omowienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiggnigtych wynikow

wraz z omOwieniem ich ewentualnego wykorzystania

Glownym celem badawczym ksigzki byla proba odpowiedzi na pytanie: jakim
zmianom podlega proces recepcji w dlugim odcinku czasu i jak wyglada spoleczny zasieg
lektury konkretnych utworow. Dylematy badawcze mogg okresli¢ jako stanowisko sceptyczne
wobec tradycji badawczej, ktora kwesti¢ recepcji dzieta literackiego ogranicza do statystyki
przektadow oraz przegladu wypowiedzi krytycznoliterackich na temat utworu i/lub jakosci
dokonanego tlumaczenia. Ten nurt badawczy — niewatpliwie podstawowy — nie mogt by¢
wylacznym celem badan. Okazat si¢ cenng drogg, prowadzaca do nowych pytan badawczych
i wskazowkg do formulowania pomijanych dotad problemow i zagadnien. Osobiste pasje,
zwigzane z historig sztuki prowadzily mnie do wspotczesnych lektur opracowan angielskich z
zakresu socjologii sztuki oraz historii spotecznej. Czerpatam z nich inspiracje do rozwigzania
problemdw, na ktore nie dawaty mi odpowiedzi tradycyjne prace komparatystyczne i studia z

zakresu estetyki.



Welebiajac si¢ w pras¢ XIX-wieczng, zarowno literacko-kulturalng, jak i codzienna,
dostrzegtam ogrom informacji, dotyczacych Charlesa Dickensa nie tylko jako pisarza, lecz
réwniez 0soby publicznej, w pewnym sensie — dawnego celebryty. Dzienniki zawieraty rozne
anonse reklamowe, z podaniem np. cen thumaczonych ksigzek Dickensa czy informacji o ich
przecenach. Porownanie np. wyjsciowej ceny tekstu tlumaczonego, czasu, w ktorym
dokonywano przeceny, réznicy migdzy cenami etc. z 6wczesng sita nabywcza pienigdza
pokazuje, ze kwestie recepcji mozna i warto rozpatrywa¢ szeroko. Aspekt materialny to
czynnik, warunkujacy dostepnos$¢ przektadu na rynku czytelniczym, stopien zamoznosSci
spoteczenstwa oraz obecno$¢ okreslonego tytutu na listach lektur szkolnych. Sa to nie
literackie, ale spoleczno-kulturalne determinanty, ktore warunkowaty proces recepcji utworu.
Czynnik czasu 1 przeksztalcen tych uwarunkowan jest bardziej wyrazisty, kiedy obserwacje
prowadzi si¢ na mozliwie dtugim odcinku dziejow. To zadecydowato o wyborze dat
granicznych w polskiej recepcji Charlesa Dickensa. W roku 1839, kiedy pojawity sie
pierwsze polskie glosy o Dickensie, jego tworczos¢ byta znana nielicznym odbiorcom, ktérzy
znajac jezyk angielski, mogli kupi¢ dzieto. Gazety, w ktorych pojawito si¢ nazwisko
Dickensa, byly rozwozone powozami; po stu latach sytuacja radykalnie si¢ zmienita. Do
Polski transmitowano radiowa oper¢ z Londynu (1936). Latem 1939 roku, dzicki audycjom
radiowym, utwory Dickensa poznato kilka milionéw Polakéw. Wielu polskich uczniow i
dorostych kinomanoéw obejrzato adaptacje filmowe, oparte na klasycznych utworach
angielskiego powiesciopisarza. W szkole czytano Dickensa w przektadzie w ramach
obowigzku lekturowego. Uplyw stu lat zmienit zasadniczo kwesti¢ stylu komunikowania si¢
polskiego odbiorcy z dzielami Dickensa. Wysunigcie takich wnioskow wymagato

uwzglednienia bardzo obszernego materiatu; wierze, ze byt to wysitek poznawczo oplacalny.

Na ukierunkowanie badania recepcji dziet Dickensa w Polsce miaty tez wptyw
watpliwosci, jakie rodzity si¢ podczas analizy poréwnawczej wybranych jego powiesci
(Oliver Twist, Nasz wspolny znajomy, Dombey i syn) z utworami polskich pisarzy, ktore
badaczom przypominaty rozwigzania wczesniej zastosowane przez angielskiego pisarza. Na
podstawie moich wczesniejszych studiow porownawczych, uwzgledniajacych przede
wszystkim paralele Prus-Dickens, Orzeszkowa-Dickens, Kraszewski-Dickens, Sienkiewicz-
Dickens, dosztam do przekonania, zZe relacje, zalezno$ci, podobienstwa Czy asocjacje nie daja
si¢ opisa¢ przy pomocy tradycyjnego pojecia ,,wptywu”. Samo przypuszczenie istnienia

wplywow w literaturze jest poznawczo cenne jako impuls badawczy. Cho¢ badanie utworow



w  kategoriach wplywéw  oficjalnie dawno zarzucono, perspektywy  studiow
postzaleznosciowych niosg jednak pokuse¢ powrotu do metod badan, ktore apriorycznie
przesadzaja o centrum i peryferiach, o wzorze i nasladowaniu, czyli postawach badawczych,
ktore mieszaja perspektywe opisu 1 wyjasnienia z perspektywa wartosciowania. W miejsce
wplywu wspotczesna komparatystyka proponuje szereg pojeé, dotyczacych relacji: tekst A —
tekst B (intertekstualno$¢, imparatystyka etc.). Perspektywe wspotczesnej komparatystyki

potaczytam z zagadnieniem spoteczno-kulturowego zasiegu recepcji utworow literackich.

W studiach nad recepcjg prozy Dickensa w Polsce w okresie 1839-1939 zalozylam
obowigzkowe dotarcie do kazdego artykutu, recenzji czy kazdej wzmianki prasowej. To
idealistyczne zatozenie kosztowalo lata pracy nad materialem wyjatkowo obszernym. Z
perspektywy skonczonego dzieta i wynikow poznawczych byto to zatozenie stuszne, chociaz
powinno by¢ zrealizowane w zespole kilkuosobowym. Oczywiscie, uwzglednitam wszystkie
dotychczasowe ustalenia bibliograficzne, ktorych dokonali w pionierskich pracach Andrzej
Weselinski, Maria Bachman, Mirostawa Kocigcka i ostatnio Ewa Kujawska-Lis. Dotartam tez
do nieznanej, pozostajacej w rekopisie pracy doktorskiej Abrahama Rosenmanna. Poniewaz
jednak zatozytam szerszy zakres obserwacji, systematycznie zapoznawatam si¢ z zawartoscig
kilkudziesigciu rocznikdw czasopism. Analizie poddatam: wszystkie teksty polskich tekstow
przektadow Dickensa wydane jako druki osobne, nadto teksty przektadéow Dickensa
zamieszczane w prasie (wielu z nich dotad nie rejestrowaty polskie bibliografie); wypowiedzi
krytycznoliterackie zamieszczane na lamach polskich miesigcznikow (,,Biblioteka
Warszawska”, ,Przeglad Poznanski”, ,Przeglad Polski”, ,Przeglad Powszechny”,
»Ateneum”), tygodnikow (,,Bluszcz”, ,,Echo Muzyczne”, Teatralne 1 Artystyczne”, ,,Ktosy”,
, Tygodnik Ilustrowany”, , Tygodnik Petersburski”, ,Zycie”, ,, Tygodnik Mdd i Powieéci”)
oraz wybranych dziennikéw: warszawskich (,,Gazeta Warszawska”, ,,Kurier Warszawski”,
,»Wiek”, ,Nasz Dziennik”), krakowskich (,,Czas”, ,,Nowa Reforma”, ,Ilustrowany Kurier
Codzienny”), lwowskich (,,Gazeta Lwowska”, ,,Gazeta Narodowa”, ,,Stowo Polskie”),
todzkich (,,Dziennik £6dzki”, ,,Illustrowana Republika”), poznanskich (,,Dziennik Poznanski”)

1 wilenskich (,,Kurier Litewski”, ,,Stowo”).

Duzg pomoc w kilkuletniej kwerendzie znalaztam w zasobach czasopismienniczych
bibliotek cyfrowych. Na podstawie dos§wiadczen z kwerend prowadzonych metoda tradycyjna
1 tych, ktore sa mozliwe do prowadzenia poprzez Internet, moge ostroznie wnioskowac, ze w

najblizszej perspektywie zapewne pojawig si¢ w zasobach cyfrowych tytuty, do ktorych nie



mogtam dotrze¢. Prawdopodobnie liczba prasowych wzmianek o Dickensie, ktorych nie
odnotowatam, wzrosnie, nie sgdze jednak, aby jakosciowy obraz przedstawiony w mojej
pracy mial si¢ przez to zdezaktualizowaé. Najpewniej rozbieznosci ilosciowe moga byc¢

zauwazalne, lecz rdznice w proporcjach procentowych beda niewielkie.

W wyniku prowadzonych kwerend i1 analiz ustalitam, ze duza cz¢$¢ informacji o
Dickensie dotyczy jego biografii. Mit biograficzny pisarza, ktory z nizin spotecznych, dzigki
wlasnej, cigzkiej pracy stat si¢ osoba slawng i bogata, nie moégt by¢ zauwazony i opisany na
podstawie materiatu krytycznoliterackiego. Dostrzezenie sity spotecznej biograficznego mitu
Dickensa byto mozliwe dzigki studiom nad prasg codzienng. W polskiej kulturze wieku XIX
mit biograficzny Dickensa stal si¢ modelem dla warto$ci mieszczanskich. Warto$ciowane
dodatnio pojecia: ,,praca” i ,pieniagdze” pomogly polskiej kulturze w rozluznieniu wzorca
kultury ziemianskiej i chlopskiej. Pokazaty droge do sukcesow zyciowych niezalezng od
statusu urodzenia 1 majatku. W okresie po powstaniu styczniowym i po odzyskaniu
niepodlegtosci w 1918 roku ideologiczna ofensywa polskiego mieszczanstwa w micie

Dickensaus znalazta dla siebie wzor zyciowy.

W ciagu stu lat obecnosci Dickensa w Polsce niektore jego powiesci miaty okres
wyjatkowego powodzenia, ale tez zaniku zainteresowan. Niektore tytulty wyraznie przeszty do
kanonu lektur mtodziezowych. Obserwacje tych procesow zostaty dokonane w rozdziale o
dyskursie krytycznoliterackim. Niektdrzy polscy historycy literatury ugruntowali przekonanie
o wyjatkowej 1 dominujgcej obecnosci Dickensa jako wzoru pisarstwa w polskiej powieSci
okresu pozytywizmu. Wigzali to z realistyczng metoda tworzenia, ktora miata taczy¢ autora
Swierszcza za kominem z pokoleniem Prusa i Orzeszkowej. Wbrew tej tezie obserwacje
wypowiedzi krytycznoliterackich o sztuce powiesciopisarskiej Dickensa trzeba przesuna¢ na
okres znacznie wczesniejszy. Oryginalne, powazne 1 ciekawe spostrzezenia Antoniego
Marcinkowskiego, Tadeusza Padalicy 1 Kraszewskiego pochodzg z lat 50. XIX wieku. Studia
o powiesciach Dickensa byly wtedy potrzebne, poniewaz pdéznoromantyczna estetyka okresu
powstaniowego prowadzita wielki spdr o warto§ci wspolczesnej powiesci obyczajowej i
moralizatorskiej, przeciwstawianej sentymentowi gawedy i powieSci historycznej. Polscy
krytycy w powiesciach Dickensa szukali argumentow za uprawianiem literatury, ktora ma
bezposredni zwiazek z codziennym zyciem wspdlczesnym i ktora nie waha si¢ wskazywac i
zto spoteczne, 1 obyczajowe (model literatury zaangazowanej). Krytyka okresu pozytywizmu

znajdowata u Dickensa zachete do pokazywania szerokiej panoramy typow spolecznych.



Pozytywistyczni krytycy znalezli w jego powiesciach uniwersalne wzory konstrukcji postaci,
tj. charakteryzowanie bohaterow na tle najblizszego otoczenia oraz kontrastowe zestawianie
bohaterow pozytywnych i negatywnych. W okresie modernizmu obserwujemy proby
odczytywania Dickensa jako demaskatora warto$ci mieszczanskich i1 krytyka zasad
kapitalistycznego rynku pracy. Byly tez proby interpretowania niektérych postaci jako pre-
dekadenckich postaw watpigcych w stabilne warto$ci. Powrdt do Dickensa walczacego o
elementarne prawa kazdego czlowieka i krytyka nierowno$ci spotecznych nastgpity w Polsce
po 1918 roku. Wtedy tez powstajg glebokie studia historycznoliterackie o autorze Wielkich

nadziei, co ma zwigzek z ugruntowaniem si¢ pozycji anglistyki na studiach uniwersyteckich.

Wyjatkowe miejsce w recepcji utworéw Dickensa ma zagadnienie humoru.
Interesowato si¢ nim wielu polskich krytykéw w roznych epokach historycznoliterackich.
Uwagi o humorze 1 proby zdefiniowania istoty ,,Smiechu przez tzy” tworza rodzaj lustra
spotecznego, w ktorym przeglada si¢ polska tozsamos$¢ narodowa. Ewolucja polskich uwag o
humorze autora Olivera Twista wykazuje, ze badanie recepcji pisarzy obcych stuzy rowniez
do charakterystyki spoleczno-kulturowych cech spoleczno$ci, ktéra recypuje importowane
utwory. Pierwsze uwagi o humorze Dickensa byly kopig glosow krytyki francuskiej i
niemieckiej. Akcent kladly na karykaturg jako sposdb prezentowania ludzi oraz na satyr¢ jako
spoteczng funkcje tego humoru. Poznoromantyczni estetycy polscy (A. Marcinkowski)
porzucili ten jednostronny kierunek. Humor karykaturalno-satyryczny uznali za sprzeczny z
etyka chrzescijanska, nakazujaca mitos¢ blizniego. W Dickensie zobaczyli odbicie boskiej
mysli, ktora jest nieskonczenie dobra i wyrozumiata dla ludzkich slabosci. Ten aspekt
wyjasniali w pojeciach metafizycznych. Mozna jednak widzie¢ tu kwestie gtownie etyczne.
Generacja pozytywistow, ktéra czytata Dickensa przy pomocy estetyki Hippolyte’a Taine’a,
ktadta nacisk na zewngtrzne determinanty tworzace specyficzny rodzaj humoru. Humor
Dickensa traktowano jako narodowa ceche¢ kultury angielskiej. Kategoria narodowego
humoru kierowata ich uwage na problem humoru jako elementu tozsamos$ci narodowe;.
Czesto mozna zauwazyC, ze polscy krytycy probowali w takim komparatystycznym
studiowaniu humoru Dickensa ocali¢ wartosci polskiego humoru szlacheckiego. Narodowe
kryterium humoru cechowalo wypowiedzi polskich publicystow po I wojnie $wiatowej.
Uwagi o humorze Dickensa bywaty wtedy wykorzystywane przez ideologie antygermanskie 1
antysemickie; tych, ktorzy akceptowali humor Dickensa jako uniwersalny model $miechu z

ludzkich stabosci, podejrzewano o brak polskich uczué¢ patriotycznych. W ciggu stu lat



recepcji humor Dickensa przeszedt od formut estetyczno-filozoficznych do kwestii spoteczno-

ideowych.

Wyjscie poza dyskurs Krytyczno-estetyczny zostalo dokonane w rozdziale o
intertekstualnosci. Rozpatrzono w nim problem cytatow i aluzji z utwordw Dickensa, ktore
odnaleziono w polskich utworach literackich, tekstach publicystycznych i w réznych
notatkach prasowych. W ten sposob zbudowany zostat zbior niekwestionowanych dowodow
na znajomo$¢ utworéw Dickensa oraz na jej zasieg spoteczny. Zebrany materiat dowodzi, ze
od czasu pozytywizmu znajomo$¢ utworow Dickensa w Polsce stawala si¢ coraz
powszechniejsza; wzrastata liczba cytatow i aluzji. Oznacza to, ze autorzy komunikatow
pisanych (dziet literackich, notatek prasowych etc.) musieli zaktada¢ powszechng znajomos¢
przynajmniej podstawowych dziet Dickensa. Stworzone w pracy orientacyjne zestawienie
popularno$ci  konkretnych utworéw Dickensa jest zbiezne =z wynikami analiz
przeprowadzonych na materiale krytyki literackiej. Liczba powiesci, ktore znajdowaty sie w
powszechnym obiegu czytelniczym, z czasem zostata zredukowana do kilku tytutow: Klub
Pickwicka, David Copperfield, Oliver Twist, Swierszcz za kominem. Popularno$¢ innych
utworow, czesto cytowanych w wieku XIX, spadta w nastgpnym stuleciu. Wyjatkowo czgsto
jednak przywotan Zarysy Ameryki. Az do poczatku XX wieku dokonany przez Dickensa opis
Ameryki budzil zainteresowania polskich czytelnikow, co prawdopodobnie wigzato si¢ z falg

polskiej emigracji zarobkowej do Ameryki Poinocne;.

Z perspektywy komparatystyki angielsko-polskiej znaczenie fundamentalne ma
problem paralel tematyczno-warsztatowych migdzy Dickensem a powieSciopisarzami
polskimi. Juz w XIX wieku Bolestawa Prusa oraz Jana Lama nazywano ,,polskimi
Dickensami”. Punktem wyj$cia do takiego zestawiania byl problem humoru. Dostrzegano tez
podobienstwa w kreacjach postaci, w obszernych panoramach spolecznych 1 w typie fabut
sensacyjno-melodramatycznych. Te cechy wspdlne mialy taczy¢ Dickensa z Kraszewskim,
Orzeszkowa, Lamem, Prusem, Sienkiewiczem, a p6zniej Stefanem Zeromskim, Kornelem
Makuszynskim i innymi powiesciopisarzami minorum gentium. Opinie krytyczno-literackie o
,»polskich Dickensach” zostaty zweryfikowane krytycznie. Skupitlam si¢ na pisarzach, o
ktorych wiemy na pewno, iz Dickensa czytali; poddatam analizie struktury wybranych
powiesci tych tworcéw. Analizy prowadza do wniosku, ze polscy pisarze studiowali
rozwigzania techniczne/warsztatowe Dickensa oraz inspirowali si¢ jego etyka spoleczng i

wrazliwoscig na ludzkg krzywde. Nurt polskich powiesci spoteczno-obyczajowych o silnym



tadunku moralistyki znalazt w Dickensie model tworczosci zaangazowanej. Tylko w kilku
wypadkach (wczesna tworczos¢ Prusa) mozna podtrzymaé opinie o wplywie. Dowodow na
inspirowanie si¢ Dickensem jest duzo. W ten sposob autor Klub Pickwicka jako ,,model”
bywat przeksztatcany oraz adaptowany do polskich realiow i1 niewatpliwie rowniez wplywatl —

w sposob posredni — na §wiatopoglad polskich czytelnikow.

W wieku XIX recepcja utworéw Dickensa odbywata si¢ prawie wylacznie poprzez
lekture dziet i wypowiedzi krytycznych. Przetom XIX i XX wieku zaznaczyt si¢ przej$ciem
do nowych form i sposobdéw poznawania jego utwordéw: poprzez adaptacje operowe, teatralne,
filmowe oraz radiowe. Zamieszczane w prasie polskiej recenzje z przedstawien zagranicznych
zapoznawaly czytelnikow z nowymi sposobami kontaktowania si¢ z utworami angielskiego
pisarza. Prawdziwg karier¢ sceniczng zdobyly w Polsce adaptacje teatralne dwoch utworow
Dickensa: Swierszcza za kominem oraz Klubu Pickwicka. Ustalitam trzy fazy teatralnej
recepcji Swierszcza... w ciggu trzydziestu lat. Uwzgledniajac polskie teatry stale oraz
objazdowe (Reduta) mozna zaryzykowac teze, ze w wersji teatralnej utwor ten poznalo w
Polsce wigcej 0sob niz w wersji ksigzkowej. Krotsza kariere sceniczng miat Klub Pickwicka,
ktéry stat si¢ popularny dzigki setnej rocznicy wydania powiesci (1936). Sceniczna kariera
Pickwicka byta w polskim teatrze wyjatkowym wydarzeniem teatrologicznym. Rozwigzania
scenograficzne oraz odwazna koncepcja aktora-manekina na trwale wplynety na polska mysl
teatrologiczng. Ogromng popularnos$cia cieszyty si¢ filmowe adaptacje Dickensa. Szczegolnie
filmowy David Copperfield stat si¢ kultowym przezyciem dla mtodziezy, ktora licznie
odwiedzala kina, poniewaz film zostal urzegdowo ,,dozwolony dla uczniow”. Adaptacje w
formie stuchowisk radiowych dotyczyty przede wszystkim Klubu Pickwicka. Rozne ich formy
mozna opisywac¢ w kategoriach komparatystyki polisensorycznej. Na pewno jednak recepcja
Dickensa w okresie XX-lecia migdzywojennego roznita si¢ od form stosowanych wczesnie;j.
Byla nastawiona na redukcj¢ materialu zdarzeniowego 1 docierata do odbiorcow poprzez inne

,,kanaty” sensoryczne.

Wyjatkowa forma potwierdzenia serdecznego stosunku do miodzienczych lektur
Dickensa sg reminiscencje z tych lektur w tworczosci poetow. Polskie wiersze o Dickensie
uznaja jego utwory za bardzo wazny element dojrzewania psychologicznego i spotecznego
pokolen polskiej inteligencji w I potowie XX wieku. Poeci tacy, jak Konstanty Ildefons
Gatczynski, Henryk Balk, Antoni Stonimski, Julian Tuwim, a przede wszystkim Teodor

Bujnicki, tworzyli liryke osobista, w ktorg wplatali motywy dickensowskie i wiasne



reminiscencje z lektur. Angielski pisarz epoki wiktorianskiej stat si¢ natchnieniem dla
polskich poetéow z wieku XX. Wiersze polskie, ktore odwotywaty si¢ do utworéw Dickensa,
byly skierowane do polskiego czytelnika 1 zaktadaly podobng znajomos$¢ pisarza angielskiego.
Charles Dickens w pierwszej potowie XX wieku byt podstawg ,,paktu komunikacyjnego”,
ktéry zawierali polscy poeci 1 polscy czytelnicy poezji. To najlepszy dowdd, ze Dickens zajat

najwybitniejsze miejsce w kulturze uniwersalnej, obok np. Homera, Schillera czy Goethego.

Summa podjetych w pracy badan nad kierunkami recepcji Dickensa w Polsce w
latach 1839-1939 jest kalendarium przektadow polskich. Chronologicznie zestawiono w nim
wszystkie odnalezione dotad drukowane (ksigzkowe i czasopi$miennicze) przektady utworéw
Dickensa. Uwzgledniono tez wiadomosci o przektadach dokonanych i planowanych, ale nie
drukowanych. Te ostatnie sg tez dowodem lektur i podejmowanych wysitkow translatorskich.
Kalendarium przynosi uzupelnienia bibliograficzne wobec dotychczasowych badan
bibliotekoznawcow i historykow literatury. Chronologicznie uporzadkowany wykaz
ttumaczen pozwala tatwo orientowac si¢ w przebiegu procesu recepcji: przypltywy i odptywy
zainteresowania Dickensem sg wyraznie dostrzegalne. Wyznaczanie zasiggu recepcji poprzez
wykazy przektadow konkretnych utworéw byloby mniej efektywne od przyjetego porzadku

chronologicznego.

W  ksigzce Dickens w Polsce. Pierwsze stulecie przyjetam perspektywe
komparatystyki literacko-kulturowej. Moje inne prace dickensologiczne koncentrowaty si¢

wokot:

a) studiow nad twoérczoscia wybranych polskich pisarzy w celu zbadania stopnia
ich pokrewienstwa z Dickensem. Opublikowatam na ten temat 6 artykulow 1 2 zlozylam do
druku (wszystkie poddatam takze dyskusji na konferencjach). W American travel books of
Charles Dickens and Henryk Sienkiewicz wykazatam, ze autor Latarnika na pewno znat i
cytowal Zarysy Ameryki, ale nie przyjat kolonialno-imperialnej perspektywy oceny Dickensa.
W dwobch osobnych artykutach (Social evil in Eliza Orzeszkowa and Charles Dickens oraz
Sladem Dickensa?: kreacje sierot u Orzeszkowej) analizowalam kreacje sierot w tworczosci
Orzeszkowej 1 Dickensa. Zaobserwowatam, ze oboje w podobny sposob traktujag cmentarz
jako przestrzen pozostajaca poza kontrolg spoleczenstwa i jako symboliczng przestrzen, w
ktorej przebywaja rodzice sierot. Bez paraleli z Dickensem dostrzezenie tego motywu u

Orzeszkowej byloby chyba niemozliwe. Duzo satysfakcji daly mi poréwnawcze studia
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Dickensa i Kraszewskiego (artykut ,, Zygmuntowskie czasy” Jozefa Ignacego Kraszewskiego
wobec Charlesa Dickensa). Powie$¢ Zygmuntowskie czasy stosuje rozwigzania fabularne,
ktore pisarz mogt zapozyczy¢ u Dickensa. Jednak Dickens stosowat te rozwigzania w opisie
wspotczesnosci, Kraszewski za$ przeniost je o kilka wiekow wstecz. Zajmowatam si¢ tez
paralelami miedzy Dickensem a Prusem i Zeromskim (,,Pierzchnely marzenia...": o trudach
dorastania w ,,Grzechach dziecinstwa” Prusa i ,,Great Expectations” Dickensa; Shared
Indifference: Estella and lzabela in Dickens and Prus; artykulty ztozone do druku: Urban
River in Dickens, Dostoevsky and Prus oraz Rywal Dickensa? Stefana Zeromskiego lektury
prozy Dickensa). Cyklu tych studiow jeszcze nie zakonczytam. W najblizszym czasie
zamierzam dokona¢ analizy pordwnawczej powiesci Jana Lama, Dickensa i Williama
Thackeray’a oraz Wilhelminy Zyndram KoSciatkowskiej. Lam 1 Kosciatkowska byli
jednoczes$nie thumaczami Dickensa oraz prozaikami. Zasadne wigc bytoby podjecie refleksji,
czy i w jaki sposob do§wiadczenia translatologiczne okreslity ich warsztat powies$ciopisarski.
Kwestia ta (powiesciopisarz jako thumacz Dickensa) dotyczy takze innych tworcow, na
przyktad Hajoty czy Wandy Melcer. Mam nadzieje, ze podobne paralele ztozg si¢ na osobna
ksiazke.

b) porownawczych studiow nad seriami przekladow Dickensa. Opublikowatam
na ten temat 3 artykuty (dodatkowo, 2 po akceptacji recenzentow czekaja na druk). Polskie
thumaczenia Dickensa zaczely sie¢ w latach 40. XIX wieku. Liczba przekladow sukcesywnie
wzrasta. Thumaczenia z wieku XIX nie zapewniaja nalezytych pozytkow czytelnikom z
poczatku XXI wieku. Jednak porownawcza analiza kilku przektadow jednego utworu, ktorych
dokonali w roznym czasie rézni thumacze, jest nie tylko fascynujacym terenem obserwacji
nad sztukg przektadu, ale tez podpowiada dodatkowo ciekawe tropy interpretacyjne. Okazuje
sie na przyklad, ze kreacja niewidomej Berty ze Swierszcza za kominem byta dokonywana w
jezyku, ktory odwzorowal spoteczne stereotypy 1 nastawienia wobec  0sOb
niepetnosprawnych. Na podstawie porownan jezyka przektadow niemieckich, francuskich,
portugalskich 1 polskich mozna wyznaczaé stopnie wrazliwosci spotecznej w roznych

kulturach narodowych.

Szczegblng uwage badawcza poswiecitam seriom polskich przektadow Swierszcza
za kominem. Analizowatam miedzy innymi sposoby operowania mowa niezalezng i mowa
pozornie zalezng oraz zagadnienie idiolektu postaci. Badania serii przektadow obliguja do

uwzgledniania polskich konwencji literackich dominujacych w danym okresie; badania



11

przektadu, ograniczajace si¢ do sfery leksyki, na pewno nie zagwarantuja wyczerpujacych

odpowiedzi na kwestie gustow estetycznych.

5. Omowienie pozostalych osiggnie¢ naukowo — badawczych (artystycznych)

Obok tworczosci Dickensa i jego obecnosci w polskiej literaturze oraz Kulturze,
zajmowala mnie problematyka ttumaczen Williama Shakespeare’a w Polsce. Przez pierwsze
lata pracy naukowej koncentrowatam si¢ na zagadnieniu polskich przektadéw angielskiej
klasyki w wieku XIX. Studia nad estetyka literackich przektadow utworéw Williama
Shakespeare’a prowadzilam na przyktadach twoérczosci translatorskiej Adama Mickiewicza,
Ignacego Hotowinskiego, Stanistawa Egberta Kozmiana, Leona Ulricha, Wojciecha
Dzieduszyckiego, Jana Kasprowicza, Konstantego Ildefonsa Gatczynskiego. Opublikowatam
na ten temat 4 artykuty (i 6 — przed doktoratem). Poddalam w nich analizie zaréwno
tlhumaczone fragmenty, jak i1 cale dramaty, pelne przektady oraz roézne formy adaptacji.
Staralam si¢ wykaza¢ zwiazki przyjetych koncepcji translatorskich z okre§long epoka
historyczng, determinantami ideowo-politycznymi, $wiatopogladem tworcow, aktualnymi
normami i modami estetyczno-literackimi oraz aspektem pragmatycznym, tj. zaktadanym
celem dokonanego przektadu (druk w czasopismie a druk samoistny; potrzeby teatru a edycje
dla szkot etc.). Koncepcje tych badan zorientowalam na ujgcie historyczne i porownawcze.
Woyrastala ona z metody filologicznej, ktora rozbudowatlam o obszerne konteksty, dotyczace
swiadomosci jezykowej, estetycznej i stanowisk ideologicznych konkretnych tlumaczy.
Aspekt porownawczy poszerzytam 0 przektady Shakespeare’a na inne jezyki (niemiecki 1
francuski). Poréwnywanie polskich przektadach dziet Shakespeare’a 1 rédwnolegle
powstajacych tlumaczen obcych pozwolity mi okresli¢ specyfike XIX-wiecznej teorii

thumaczenia dzieta dramatycznego.

Studia nad polskimi przektadami angielskiej literatury dramatycznej XIX wieku
skierowaty moja uwage na zagadnienie recepcji literatury, zwlaszcza na jej wymiar spoteczny
oraz kulturalny. Inne funkcje petnit przektad Szekspira na poczatku wieku XIX, ktory
wykorzystywano tylko w teatrach (dla publicznosci elitarnej i nielicznej), a inna byta rola
ttumaczen w tzw. edycji Jozefa Ignacego Kraszewskiego (i pdzniejszych), ktore drukowano w

ogromnych nakladach, przeznaczonych dla lektury domowej. Odmienne funkcje pehity
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przeklady fragmentow przeplatane streszczeniami, ktére dla uzytku polskiej mlodziezy

szkolnej przygotowat S. E. Kozmian.

I w tym wypadku koncentrowatam si¢ przede wszystkim na wieku XIX.
Interesowaly mnie szczegoOlnie zagadnienia przektadu poetyckiego. Porownywalam
tlumaczenia sztuk Szekspira, dokonywane przez polskich romantykéw, jak Adam
Mickiewicz, Ignacy Holowinski, Juliusz Korsak, Jozef Korzeniowski, Krystyn Ostrowski;
studiowalam krytyki drukowane oraz prywatne oceny niektorych przektadéw (rekopismienne
materialty w Bibliotece Jagiellonskiej i Bibliotece PAN w Krakowie). W wyniku tych studiow
ustalitam, Ze niektére thumaczenia oceniano fatszywie jako niezgodne z duchem Szekspira. W
rzeczywistosci chodzito o aplikowanie do tekstow Szekspira elementéw polskiej kultury
ludowej (gwara w jezyku, elementy folkloru stownego). Do moich ustalen nawigzuja inni

badacze dziejow translatoryki szekspirowskiej, jak np. Anna Cetera.

Moim glownym dokonaniem w zakresie studiow nad XIX-wieczng koncepcja
przektadu poetyckiego i nad translatoryka szekspirowska jest obszerna monografia
,podoktorska”: Stanistaw Egbert KoZmian — tlumacz Szekspira (Krakow 2009).
Zrekonstruowatam w niej literackg biografi¢ Kozmiana na podstawie niepublikowanych
materialow rekopismiennych w Bibliotece PAN w Krakowie oraz na podstawie rozleglych
kwerend w czasopismach polskich i angielskich. Podczas studiow w Institute of Education w
Londynie wiele czasu spedzatam w The British Library. Dzigki temu mogtam ustali¢, Ze
fragmenty poematu Kajetana Kozmiana Ziemianstwo polskie byly w Anglii thumaczone i
komentowane tak, jakby autor byt romantykiem, a nie klasykiem. Najnowsze studia z historii
literatury polskiej, ktore traktuja o Ziemianstwie polskim, zaakceptowaly moje ustalenia

badawcze (prace Lukasza Zabielskiego).

Opracowujac biografi¢ Stanistawa Egberta KoZmiana, ktory blisko wspotpracowat z
Leonem Ulrichem (rowniez ttumaczem Szekspira), musiatam rownolegle zrekonstruowacé
biografi¢ Ulricha, poniewaz notki typu encyklopedycznego nie mogly zastgpi¢ powaznych
ustalen faktograficznych. Wyjasnienie drog zyciowych obu tlumaczy Szekspira bylo
konieczne ze wzgledu na legende historycznoliteracka, wedtug ktorej stanowili oni spotke,
ktéra razem dokonywata przektadow sztuk Szekspira. Do tej legendy wprowadzitam powazne
korekty — byly okresy, kiedy obaj ttumacze wzajemnie si¢ dopingowali i wymieniali poglady

o problemach translatorskich; zasadniczo jednak pracowali osobno. Nie wszystkie inicjatywy
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wydawnicze, ktore podejmowal Kozmian, konczyly si¢ sukcesem. Najwazniejsze jego
przektady to Dziefa dramatyczne Szekspira (tom I-11l, 1866-1877) i Dzieta dramatyczne
Szekspira w skroceniu opowiedziane, z przytoczeniem celniejszych ustepow (t. 1-111, 1882-
1887). W studiach nad sztukg translatorskg Kozmiana zwrdcitam uwage na obszerne noty i
komentarze, w ktorych thumacz zapisywat r6zne mozliwe warianty przektadu danej frazy oraz
r6zne warianty przektadow na inne jezyki. Na tej podstawie oraz na podstawie przeredagowan
1 poprawek, ktore ttumacz wprowadzal do swoich tekstow, sformutowatam podstawowe
zasady estetyki przektadu poetyckiego w wieku XIX. Kozmian stanowi tu przyktad graniczny
intencji catkowitego odwzorowania zarowno jezyka, jak i1 ukladu wersu oryginalu w
przektadzie. Niektore jego pomysty (jak np. program zapisywania fonetycznie nazw
wiasnych) wynikaly z zalozen dydaktycznych. Krytyk, wiedzac o stabej znajomosci jezyka
angielskiego wsrod mtodziezy, w ten sposob chciat przyblizy¢ jej angielska wymowe. W tym
aspekcie jego koncepcja przekladu nie przyjeta sie. Inne pomysty tlumacza zostaly
zaakceptowane w spektaklach teatralnych i w edycjach drukowanych; popularno$¢ Kozmiana
jako ttumacza Szekspira jest jeszcze zywa. Najwigksze sukcesy sceniczne odnosil Sen nocy

letniej w jego ttumaczeniu.

Ksigzka o KoZmianie jako thumaczu Szekspira zostata dostrzezona na ,,rynku” nauk
humanistycznych. Do tej pory miala 4 recenzje. Co ciekawe, dwie z nich ukazaty si¢ w
periodykach jezykoznawczych. Do monografii o KoZzmianie odwotujg si¢ badacze, zajmujacy
si¢ historig sztuki przektadu, jezykoznawcy, ktérzy analizuja jezyk serii przektadowych,
historycy literatury angielskiej 1 polskiej. Jeden z recenzentow (prof. Krzysztof Fordonski)
sugerowal nawet, ze ksigzka ta powinna by¢ obowigzkowsg lekturg przy studiach

translatologicznych.

Studiujac przektady Szekspira probowalam 1aczy¢ kwestie translatologiczne i
recepcyjne. Datam temu wyraz w dwoch publikacjach zamieszczonych na famach
Multicultural Shakespeare. Recepcja Szekspira zajetam si¢, analizujac obecno$¢ motywow
dramaturgii szekspirowskiej w tworczosci polskiego teatrologa i dramatopisarza Artura
Schroedera (Zagra¢ Hamleta i umrzec¢: ,, Ostatni Hamlet” Artura Schroedera na tle powiesci
teatralnej). Oprocz tego recepcja Szekspira byla tematem grantu badawczego ,,Polska
Bibliografia Szekspirowska 2000-2010" (nr NN 103 447340; grant realizowany na Wydziale
Studiéw Migdzynarodowych i Politologicznych Uniwersytetu L.odzkiego), w ktorym wzigtam
udzial. Kierowaty nim prof. dr hab. Krystyna Kujawinska-Courtney i dr Agata Dgbrowska.



14

Jako jedna z wykonawczyn tego grantu opracowatam ponad 300 hasel dotyczacych recepcji
teatralnej Szekspira w latach 2007-2008. Kwestig recepcji Shakespeare’a zajetam si¢ takze w
dwoch kolejnych grantach. Z polecenia prof. Grazyny Borkowskiej jako kierownika grantu
,Krytyka literacka XIX wieku” (3191/B/H03/2009/37) opracowatam dwa zagadnienia
(hasta): Szekspiryzm polski i Angielsko-polskie zwiqgzki literackie (kazde o objetosci jednego
arkusza). Stownik krytyki literackiej jest aktualnie w fazie przygotowania do druku w
wydawnictwie UMK w Toruniu. Recepcji Szekspira dotyczy takze napisany przeze mnie
rozdzial do monografii zbiorowej Myslenie Szekspirem po polsku: Szekspir w kulturze polskiej
(nr rej. N N103 448440; nr umowy 4484/B/H03/2011/40).

Tematy translatologiczne, ktore dotad podejmowatam, skupiaty si¢ na tekstach
poetyckich. Rygory wersu i metrum uwazam za wyzwanie dla thumacza znacznie trudniejsze
od przektadania prozy. Analizowalam tajniki warsztatu tlumacza poezji na przykladzie
Czestawa Milosza jako autora wiersza polskiego 1 wspolautora angielskiego przektadu w
artykule Mitosz translated by Milosz (,,Kuznia” i ,,Blacksmith Shop ). Porownywatam serig¢
przektadéow poematu Kruk Edgara Allana Poego (Polskie przekiady ,, The Raven” Edgara
Allana Poego). Udato mi si¢ skorygowa¢ dotychczasowe ustalenia dotyczace parafrazy Nie-
Boskiej komedii Z. Krasinskiego (artykut Przekiad, parafraza czy plagiat?: “Nie-Boska
komedia” Zygmunta Krasinskiego po angielsku). Dotychczasowe interpretacje opieraly sie
tylko na jednej edycji dzieta angielskiego. Poréwnanie dwdéch edycji prowadzi do wniosku, ze
Edward Robert Lytton ,zapozyczyl si¢” u Krasinskiego w sposob, ktéry nie budzit

watpliwosci.

Podsumowujac swoj caly dorobek badawczy, ktory zwiencza monografia
przedstawiana jako podstawa postepowania habilitacyjnego, moge stwierdzi¢, ze tacznie
obejmuje on opublikowane: dwie monografie autorskie, 38 studiéw i artykutéw naukowych
oraz 5 tekstow popularnonaukowych; nadto 12 artykutow przyjetych do druku. W
najblizszym czasie planuje¢ opublikowac ksigzke o innych polskich pisarzach — ttumaczach
Dickensa (Lam i Kos$ciatkowska), z analizg poréwnawcza m.in. powiesci Jana Lama,

Dickensa 1 Williama Thackeray’a.
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6. Organizacja konferencji naukowych:

= wspolorganizowatam razem z prof. dr hab. Ewa Paczoska z Wydziatu Polonistyki
Uniwersytetu Warszawskiego konferencje naukowa Wiktorianie nad Tamizq i nad
Wistq (20-21.05.2014), poswiecong recepcji pisarzy wiktorianskich w Polsce
(materiaty sg w druku, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, po recenzjach i

po korektach; jestem wspotredaktorka tomu);

= uczestniczytam kilkakrotnie w organizowaniu konferencji naukowych na
Uniwersytecie Pedagogicznym w Krakowie na kierunku filologia polska (réwniez

jako tlumacz), m. in. 0 Szekspirze w roku 2011.

7. Dorobek dydaktyczny, prace organizacyjne, popularyzacja i upowszechnianie nauki,

pelnione funkcje:

W Instytucie Neofilologii macierzystej uczelni prowadzg¢ zajecia dydaktyczne w
zakresie dwoch specjalno$ci: literaturoznawstwa i przektadoznawstwa na studiach
stacjonarnych, niestacjonarnych i podyplomowych pierwszego oraz drugiego stopnia
(przedmioty: historia literatury anglojezycznej, analiza tekstu, edycja tekstu, przeklad
literacki, intertekstualnos¢ i literatura pordwnawcza, praktyczna nauka jezyka angielskiego,
seminarium licencjackie oraz w ostatnim roku akademickim — seminarium magisterskie;
wypromowatam 40 licencjatow na kierunku filologia angielska; bylam recenzentka ok. 30
prac magisterskich i ok. 50 prac licencjackich. Wierzg, ze jako dydaktyk akademicki

rozwijam si¢ efektywnie, 0 czym $wiadczg opinie studentow (ostatnia ocena: 5,9).

Zajecia z zakresu literatury anglojezycznej 1 przekladu literackiego prowadzitam
réwniez W Instytucie Filologii Polskiej (na studiach podyplomowych z metodyki nauczania
jezyka polskiego jako obcego w 2014), a takze na kursie dla nauczycieli jezyka polskiego
szkot polonijnych w latach 2007-2012 (zajecia z analizy tekstow poetyckich w szkolnej
edukacji).
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W ramach programu Erasmus prowadzitam w latach 2008-2013 zaj¢cia ze studentami
obcokrajowcami (przedmiot: praktyczna nauka jezyka polskiego i kultury polskiej); nadto
prowadzitam wyktady popularyzujace wiedze o pisarzach i tworcach kultury angielskiej
(Uniwersytet Otwarty w Bukownie 2012, 2014, 2015; Wyzsza Szkota Ekonomiczna w
Bochni 2011 r.). Bytam jurorka konkursu poetyckiego na XXIII Sejmiku Poetyckim ,,Pod
Diabla Gorg” (Miejski Osrodek Kultury w Bukownie, 9.1V.2015).

Funkcje pelnione z wyboru w macierzystej uczelni:

= czlonkini Senatu UP (od 2012) oraz cztonkini Rady Wydziatu Filologicznego (druga
kadencja, od 2009);

= czlonkini Wydziatlowej Komisji Wyborczej (2008) oraz Komisji Rekrutacyjnej na
kierunku filologia angielska;

» czlonkini Rady Naukowej czasopisma ,,Nowa Logopedia”;
= opiekun studentow — obcokrajowcow studiujgcych w ramach programu Erazmus.
Jestem czlonkinig:

= Pracowni Badan Poréwnawczych nad Wspolczesng Kulturg Zachodnig w Instytucie

Neofilologii UP Krakéw, kierowanej przez prof. UP dr hab. Stanistawa Jasionowicza;

= Pracowni Dramatu na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego, kierowanej
przez prof. dr hab. Marig¢ J. Olszewska.

8. Wspélpraca miedzynarodowa i uczestnictwo w programach europejskich:
Jestem cztonkinig trzech migdzynarodowych stowarzyszen:

= odroku 2010: The Dickens Fellowship;

= od roku 2012: The American Comparative Literature Association;

= od roku 2015: The William Morris Society.
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Regularne wyjazdy do osrodkéw zagranicznych znaczaco poszerzyly moje zainteresowania

oraz doswiadczenia naukowe oraz zawodowe:

- w ramach programu Erasmus 11 razy prowadzitam zaj¢cia dydaktyczne (wyklady i
seminaria) na nastepujacych uniwersytetach europejskich: w Wielkiej Brytanii (2008, 2010),
Wioszech (2009), Francji (2010), Grecji (2012, 2013), Hiszpanii (2012, 2013) i Portugalii
(2015). Mam osobistg satysfakcjg, ze hiszpanskich i francuskich studentéw zainteresowatam
tworczoscig Dickensa: po zajeciach ze mng wybierali tematy prac dyplomowych zwigzane z
Dickensem; w styczniu 2011 r. odbywatam rowniez konsultacje dickensologiczne z

doktorantami w uniwersytecie Cergy-Pontoise;

- wyglositam referaty na 8 konferencjach zagranicznych (w Wielkiej Brytanii, Francji,

Portugalii i Hiszpanii).

9. Nagrody i odznaczenia:

Otrzymatam nagrod¢ indywidualng Rektora Uniwersytetu Pedagogicznego Il stopnia za

monografi¢ naukowa o S.E. KoZzmianie (w roku 2010).
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