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1. Imie i nazwisko

Danuta Kepa-Figura

2. Dyplomy i stopnie naukowe

W 1994 roku, po ukonczeniu studiow magisterskich na Kkierunku filologia polska na
Uniwersytecie Marii Curie Sktodowskiej w Lublinie, uzyskatam tytut magistra filologii polskiej
za prace Okreslenia przestrzeni jako sposob porzqdkowania i wartosciowania swiata, napisang
w Zaktadzie Leksykologii i Pragmatyki UMCS pod kierunkiem prof. dr. hab. Ryszarda
Tokarskiego.

Rozprawe doktorska Jezykowy obraz ptaka i wybranych nazw gatunkowych we
wspotczesnej polszczyznie obronitam w pazdzierniku 2001 roku, a 24 pazdziernika tego roku Rada
Wydziatu Humanistycznego UMCS podjeta uchwale o nadaniu mi stopnia doktora nauk
humanistycznych. Promotorem mojej pracy doktorskiej byt prof. dr hab. Ryszard Tokarski,
a recenzentkami - prof. dr hab. Krystyna Waszakowa (UW) oraz prof. dr hab. Anna Pajdzinska
(UMCS).

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych

Prace rozpoczgtam na stanowisku asystenta 1 pazdziernika 1998 roku w Zakladzie
Dziennikarstwa UMCS w Lublinie. Od lutego 2002 roku do dzisiaj pracuj¢ w tym Zaktadzie na
stanowisku adiunkta. Do 2007 roku kierownikiem Zaktadu Dziennikarstwa byt prof. dr hab.
Wilodzimierz Mich, obecnie Zaktadem kieruje prof. dr hab. Iwona Hofman.

Miejsce zatrudnienia:

Zaktad Dziennikarstwa

Wyadzial Politologii Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie
Plac Litewski 3

20-080 Lublin

4. Wskazanie osiggniecia wynikajacego z art. 16 ust. 2 Ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
naukowym i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65, poz. 595 ze zm.)



a) Cykl artykuléw naukowych opatrzony tytulem

Intencjonalnos¢ przekazu medialnego (ujecie jezykoznawcze)

b) Artykuly wchodzace w sklad cyklu (w kolejnosci uwzgledniajacej
problemowe wujecie zagadnienia, zgodnie ze sposobem omoéwienia
zaproponowanym w punkcie c) autoreferatu)

1.

10.

11.

12.

13.

Relatywizm jezyka — pulapka bezczynnosci czy szansa aktywnosci poznawczej,
[w:] Relatywizm w jezyku i kulturze, red. A. Pajdzinska, R. Tokarski, Wydawnictwo
UMCS, Lublin 2010, s. 217-236.

Swiat w informacji dziennikarskiej — informacja czy interpretacja. Analiza
jezykoznawcza, ,,Zeszyty Prasoznawcze” 2013, z. 3, s. 350-363.

Gatunek mowy ,,informacja” — czy to mozliwe?, [w:] Komunikacja. Tradycja i inno-
wacje, red. M. Karwatowska i A. Siwiec, GRASP Drukarnia, Chetm 2013, s. 222-236.

Kulturowe aspekty gatunku mowy *, informacja”, [w:] Dialog kultur VII, red.
O. Richterek, M. Puza, Wydawnictwo Garamon, Hradec Kralové 2013, s. 104-110.

Narracja na pfaszczyznie werbalnej (na przykiadzie przekazu medialnego),
[w:] Narracyjnosé jezyka i kultury, t. 1, Literatura i media, red. D. Filar,
D. Piekarczyk, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2013, s. 167-184.

Gry jezykowe w mediach tradycyjnych i Internecie, [W:] Beitrédge der Europdischen
Slavistischen Linguistik (POLYSLAV) Band 10, red. B. Brehmer, V. Zdanowa,
R. Zimny, Verlag Otto Sagner, Miinchen 2007, s. 65-70.

Gry jezykowe we wspolczesnej komunikacji medialnej — semantyczna i pragmatyczna
analiza jezyka medidw, ,Prace Jezykoznawcze Uniwersytetu Warminsko-
Mazurskiego™ 2009, z. 11, s. 95-113.

Intencje (czy intencja) nadawcow medialnych, czyli fatycznos¢ wspolczesnej
komunikacji medialnej, [w:] Wspolczesne media — status, aksjologia, funkcjonowanie,
red. I. Hofman, D. Ke¢pa-Figura, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2009, s. 416-425.

Istota fatycznosci a komunikacja medialna, [w:] Teorie komunikacji i mediow 3, red.
M. Graszewicz 1 J. Jastrzgbski, Oficyna Wydawnicza Atut — Wroctawskie
Wydawnictwo Oswiatowe, Wroctaw 2010, s. 89-100.

Pragmatyka komunikacji medialnej — wybrane zagadnienia, [w:] Obraz cloveka
v jazyku, red. J. Vanko, Wydawnictwo EQUILIBRIA, KoSice-Nitra 2014, s. 266-281.

,, Mowie, wiec jestem” — problem intencjonalnosci w programach informacyjnych,
[w:] Komunikowanie si¢ w mediach elektronicznych — jezyk, semiotyka, edukacja, red.
M. Filiciak, G. Ptaszek, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 20009,
s. 146-166.

Tusk-Kaczynski — jezykowe Srodki perswazji w kampanii wyborczej 2005, [w:] Media
dawne i wspolczesne, t. 4, red. B. Kosmanowa, Wydawnictwo Naukowe INPD UAM,
Poznan 2008, s. 151-162.

Unia Europejska oczami Radia Maryja (analiza jezykoznawcza), ,,Studia
Medioznawcze” 2003, numer 5 specjalny, s. 173-190.



14. OBCY pilnie poszukiwany, czyli ,,obcy” w jezyku politykow PiS — magia czy
rzeczywistos¢, [W:] Jezyk IV RP, red. M. Czerwinski, P. Nowak, Wydawnictwo
UMCS, Lublin 2010, s. 223-239.

15. Performatywnos¢ komunikacji medialnej, [w:] Performatywne wymiary kultury, red.
K. Skowronek, K. Leszczynska, Wydawnictwo Libron, Krakow 2012, s. 243-257.

16. Co czynig wypowiedzi petnigce funkcje sprawczq?, ,Prace Jezykoznawcze
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego” 2012, z. 4, Olsztyn, s. 121-136.

c) Omowienie pozycji wskazanej w punkcie a)

I. Cel, przedmiot analizy. Inspiracje badawcze

Celem cyklu bylo, po pierwsze, zbadanie struktury intencjonalnej przekazow
nalezagcych do komunikacji medialnej, a po drugie — zastanowienie si¢ nad istota typow
intencji uznanych za najwazniejsze dla wypowiedzi mieszczacych si¢ w ramach tej
komunikacji. Celem operacyjnym stato si¢ w zwigzku z tym zmierzenie si¢ z przekonaniem
0 informacyjnosci komunikacji w ogdle, w tym z przekonaniem o informacyjnosci
komunikacji medialnej.

Zakreslenie celu badawczego wptyngto na wybdr przedmiotu analizy. Przedmiotem
analiz byty wypowiedzi umieszczone w przestrzeni komunikacji masowej zachodzacej za
posrednictwem mediow. W prowadzonych przeze mnie badaniach analizie poddane zostaty
zarOwno wypowiedzi nadawcow instytucjonalnie zwigzanych z mediami, odpowiedzialnych
za formalne uksztattowanie komunikacji medialnej, jak tez nadawcow, ktorzy z mediami nie
sa w bezposredni sposdb zwigzani instytucjonalnie, a ktdrzy swoje wypowiedzi umieszczaja
lub ktorych wypowiedzi sa umieszczane (na zasadzie cytatu) w przestrzeni medialnej. Dla
nadawcow obu typow wspdlne jest wykorzystywanie mediow jako kanatu przekazu taczacego
ich z odbiorcag masowym.

Mierzac si¢ z zagadnieniem informacyjnosci komunikacji medialnej, swoje tezy
opartam na analizach tekstow identyfikowanych jako nalezace do gatunkéw informacyjnych.
Badajac przejawy okreslonych funkcji przekazu medialnego, zajmowatam si¢ takze
wypowiedziami zaczerpnigtymi z tekstow nalezacych do gatunkéw publicystycznych oraz
wypowiedzi politykow, ktore za posrednictwem mediéw docieraja do odbiorcy masowego.

W analizie tych wypowiedzi probowatam pogodzi¢ perspektywe semantyczng, oparta
na metodologii jezykowego obrazu §wiata, z perspektywa pragmatyczng 1 genologiczna.

Odwotywatam si¢ do tezy relatywizmu jezykowego, ktora lezy u podstaw rozwijanego
wspotczesnie nurtu badan jezykoznawczych przyjmujacych kulturowa koncepcj¢ jezyka, oraz do

mieszczacych si¢ w tym nurcie badan nad jezykowym obrazem $wiata. Tym samym czuj¢ si¢
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kontynuatorkg prac nad JOS, ktore w $rodowisku jezykoznawcow lubelskich zainicjowali Jerzy
Bartminski, Anna Pajdzinska i Ryszard Tokarski.

Zagadnienie intencjonalno$ci w bezposredni sposob powigzalam z pragmatycznymi
badaniami nad jezykiem. Z jednej strony, z teorig aktow mowy (pracami Johna L. Austina,
Johna Searle’a, Paula Grice’a) i1 teorig gatunkow mowy (refleksjag Michata Bachtina i Anny
Wierzbickiej), z drugiej — z rozwazaniami dotyczacymi funkcji (intencji) wypowiedzi (przede
wszystkim w ujeciu Romana Jakobsona i Renaty Grzegorczykowe;).

Zajmujac si¢ wypowiedziami nalezagcymi do komunikacji zachodzacej za
posrednictwem mediow, odwotywatam si¢ takze do teorii genologii medialnej
zaproponowanej przez Mari¢ Wojtak.

Swoje badania odniostam do psychologicznych  koncepcji  poznawczego
reprezentowania rzeczywistosci (przede wszystkim do teorii narracji) i — w niewielkim
zakresie — do ujecia komunikacji medialnej w perspektywie epistemologicznej przez Jana
Pleszczynskiego, a takze powigzatam je z komunikologicznymi rozwazaniami dotyczacymi
istoty komunikacji (a doktadnie z pomystem Johna Fiske’a na utozsamianie komunikacji

Z generowaniem znaczen).

II. Jezykowy obraz $wiata a pragmatyczna, genologiczna, psychologiczna
i komunikologiczna perspektywa badawcza

W wyniku inspiracji wymienionymi badaniami sformutowatam hipotezy badawcze
poparte analizami tekstow mieszczacych si¢ w ramach komunikacji masowej. Zatozenia
teoretyczne rozproszone s3 w poszczegdlnych artykutach cyklu i — ze wzgledu na poetyke
gatunku artykutu naukowego — powtarzane w innych tekstach.

Podejmujac probe wpisania tezy o istnieniu jezykowego obrazu Swiata w badania
pragmatyczne:

— po pierwsze, zastanawialam si¢ nad mozliwoscia wykorzystania tezy relatywizmu
jezykowego w badaniach nad przekazem masowym (przede wszystkim w: Relatywizm jezyka
— putapka bezczynnosci czy szansa aktywnosci poznawczej — 2010a);

— po drugie, probowalam wyznaczy¢ wspolny mianownik tezy relatywizmu jezykowego
i sformutowanej przez Grice’a zasady kooperacji (przede wszystkim w: Swiat w informacji
dziennikarskiej — informacja czy interpretacja. Analiza jezykoznawcza — 2013a);

— po trzecie, usitlujac odnies¢ swoje rozwazania do teorii gatunku dziennikarskiego, teorii
aktéw mowy 1 teorii gatunkdw mowy oraz teorii narracji, probowatam znalez¢ w tych opisach

miejsce dla zjawiska jezykowego obrazu $wiata (m.in. w: Gry jezykowe we wspolczesnej
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komunikacji medialnej — semantyczna i pragmatyczna analiza jezyka mediow — 2009a; Swiat
w informacji dziennikarskiej — informacja czy interpretacja — 2013a; Gatunek mowy
. informacja” - czy to mozliwe? — 2013b; Narracja na ptaszczyznie werbalnej (na przyktadzie
przekazu medialnego) — 2013c; Kulturowe aspekty gatunku mowy *,, informacja” — 2013d);

— po czwarte, odwotlalam si¢ do rozumienia komunikacji miedzyludzkiej, odchodzacego od
sprowadzania komunikacji do informacji (po raz pierwszy w: Gry jezykowe W mediach
tradycyjnych i Internecie — 2007b; Gry jezykowe we wspoiczesnej komunikacji medialnej —
semantyczna i pragmatyczna analiza jezyka mediow — 2009a) i do badan nad mediami
podjetymi z perspektywy epistemologicznej przez Jana Pleszczynski (w: Istota fatycznosci

a komunikacja medialna — 2010c; Performatywnosé¢ komunikacji medialnej — 2012a).

1. Relatywizm w perspektywie synchronicznej

W artykule Relatywizm jezyka — pulapka bezczynnosci czy szansa aktywnosci poznawczej
(2010a) przypomniatam, ze w intencji amerykanskich etnolingwistow — Edwarda Sapira
i Benjamina Lee Whorfa — $wiadomos¢ relatywizmu poznania miata owocowaé nie tyle
konkluzjg istnienia ,,zakletego kregu jezyka”, co raczej przestroga przed pozostaniem w tym
,kregu” (por. Sapir 1978: 88, 89; Whorf 1982). Potwierdzitam, Ze nie tylko spostrzezenie
istnienia relatywizmu, lecz po prostu sam relatywizm jezyka pozwala na przekroczenie jego
,,zakletego kregu”. Dowodzitam, ze w perspektywie synchronicznej relatywizm jest problemem
wewnatrzjezykowym zwigzanym ze spostrzezeniem niejednorodnosci wizji §wiata zawartych
w danym jezyku'. Na relatywizm popatrzylam tym samym jako na konsekwencje istnienia
roznych typoéw racjonalno$ci oraz réznych punktéw widzenia w przekazie perswazyjnym,
atakze jako na konsekwencj¢ indywidualnego odbioru $wiata. Przeprowadzone analizy
pokazaly, ze w procesy kategoryzacji i porzadkowania wpisana jest aktywno$¢ jakiego$
interpretatora (wspdlnoty etnicznej, wspolnoty wyznajacej sposdb myslenia wyrozniajacy ja
w ramach wspolnoty etnicznej, czy wreszcie interpretatora jednostkowego). Przyjetam tym
samym, ze istotg relatywizmu jezyka jest subiektywizm aktywnosci poznawczej cztowieka.

Zalozenie to uznalam za istotne w przypadku badan nad komunikacja medialna, ktora
czestokro¢ traktowana jest w kategoriach Zrodta wiedzy o §wiecie, to znaczy jest sprowadzana

do informaciji.

11 Zjawisko wzglednosci kategoryzacyjnej i aksjologicznej w obrebie tego samego jezyka pokazali wezesniej
Ryszard Tokarski i Pawet Nowak (2007).



2. Relatywizm jezykowy a wspoélpraca jezykowa

W artykule Swiat w informacji dziennikarskiej — informacja czy interpretacja. Analiza
Jjezykoznawcza (2013a) na sformutowang przez Grice’a zasadg kooperacji jezykowej, ktorej
dziatanie reguluje zachowanie uczestnikdOw wymiany werbalnej, popatrzytam z perspektywy
zalozen relatywizmu jezykowego. Po pierwsze, zasade te uznalam za bezposrednio
wynikajacag z doswiadczen czlowieka (jako jednostki oraz jako przedstawiciela
poszczego6lnych wspolnot), ktéry niejednokrotnie doswiadczyt tego, ze wspotpraca utatwia
przetrwanie. Po drugie, kooperacj¢ jezykowa pokazatam jako obowigzujagcag w ramach
okreslonej wspolnoty jezykowej ignorujacej subiektywizm poznania.

W rezultacie, modyfikujac tezg Grice’a, stwierdzitam, ze ludzie wspotpracujg ze soba
werbalnie w ramach okres$lonej wspdlnoty jezykowo-kulturowej. W ramach poszczegolnych
wspolnot uzytkownicy jezyka zaktadaja, ze obiektywizm sadu jest faktem. Wyrazem tego
zalozenia sa zatem normatywne zalecenia stawiane informacji dziennikarskiej i przekonanie,

ze niektore teksty zatozenia te respektuja.

3. Obiektywizm wypowiedzi a miejsce jezykowego obrazu Swiata w badaniach nad
tekstem i istota poznania

a. W swoich analizach odwolywatam si¢ do spostrzezen dotyczacych uksztaltowania na
poziomie tekstu.

Sformutowane konkluzje odsytaja do teorii gatunkow dziennikarskich Marii Wojtak.
Potwierdzajac, Zze cho¢ przynalezno$¢ do gatunkéw informacyjnych zobowiazuje do petnienia
funkcji informacyjnej, obiektywnego sposobu ujmowania $wiata 1 odpowiedniego
uksztaltowania stylistycznego, konstatuje ona, ze postulat obiektywnosci przekazu jest trudny
w realizacji (por. Wojtak 2004: 30-31). Badaczka uznaje, ze wzorzec gatunkowy wiadomosci
prasowej ,,ma status wzorca normatywnego, [...] [a z — D. K.-F.] kodyfikacja regut mamy do
czynienia jedynie w odniesieniu do kanonicznej wersji wzorca gatunkowego” (Wojtak 2004:
79). Przyjelam przy tym zaproponowany przez Wojtak sposdb opisu struktury wzorca
kanonicznego wiadomosci (por. Wojtak 2004: 79) oraz rozumienie wzorca gatunkowego nie
tylko jako ,,modelu tworzenia dla odbiorcéw”, lecz takze jako modelu, ktory ,,zakresla”
,horyzonty oczekiwan dla odbiorcow” (Wojtak, 2004: 17).

Uznatam (por. np. Gry jezykowe we wspoiczesnej komunikacji medialnej —
semantyczna i pragmatyczna analiza jezyka mediow — 2009a), ze spostrzezenia badaczki
tlumacza dlaczego odbiorca medialny, ktory w ramowce programu znajduje zapowiedz

programu informacyjnego — takiego wtasnie oczekuje. Przyjetam takze, ze sygnalem
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informacyjnosci informacji dziennikarskiej jest jej specyficzna forma, a informacyjnos¢
nalezy zaliczy¢ do sfery przekonan i moéwi¢ o niej w kategoriach zatozen nadawczo-
odbiorczych, poniewaz przekaz medialny, nawet wtedy gdy sprawia wrazenie przekazu
obiektywnego, nie jest obiektywny (obiektywny by¢ nie moze, zawiera obraz $wiata, ktory
nazwa¢ mozna medialnym obrazem éwiataz).

Spostrzezenia Marii Wojtak wazne sg dla moich badan nad intencjonalno$cig przekazu
medialnego rowniez ze wzglgdu na proponowane przez nig genologiczne hipotezy — migdzy
innymi kategorie wzorca gatunkowego i kolekcji gatunkéw oraz odejscie od widzenia wzorca
gatunkowego jako struktury monolitycznej na rzecz spostrzezenia wariantywnosci tego
wzorca 1 wyroznienia trzech jego wariantow: wzorca kanonicznego, alternacyjnego
I adaptacyjnego.

Zauwazytam, ze badane przeze mnie telewizyjne programy informacyjne moga by¢
uznane za przyktad kolekcji gatunkoéw (por. Kepa-Figura 2013b). Natomiast poddajac analizie
teksty medialne mieszczace si¢ w ramach narracji o ,,matce Madzi” umieszczone na portalach
internetowych RMF 24 oraz se24.tv, uznatam, ze realizujg one wariant alternacyjny
informacji dziennikarskiej (por. Kepa-Figura 2013c), poniewaz struktura typowa dla wzorca
kanonicznego informacji zostata w ich przypadku zmodyfikowana, z czym wigza si¢ miedzy
innymi — jak pisze Wojtak (por. 2004: 18) — zmiany w potencjale illokucyjnym

I przekazywanym obrazie Swiata.

b. Teoria aktow mowy byla wazna dla mnie jako teoria, ktora chciata odpowiedzie¢ na
pytanie ,,co czyni¢, kiedy mowi¢” 1 oddac istot¢ mownych zachowan czlowieka. Przywotanie
te] teorii wigze si¢ szczegOlnie z moimi zainteresowaniami sprawczos$cig komunikacji
medialnej (por. Istota fatycznosci a komunikacja medialna — 2010c; Performatywnos¢
komunikacji medialnej — 2012a; Co czynig wypowiedzi peinigce funkcje sprawczq? — 2012b),
ktore jako zagadnienie o charakterze instrumentu badawczego oméwione zostanie w dalszej
czesci.

Teoria aktéw mowy jest dla mnie wazna takze za sprawg Pawla Nowaka, ktory za jej
pomoca analizowal zmiany w komunikacji medialnej (por. Nowak 2006). Z jego badan
wynika, ze Wspotczesnie w przekazie medialnym dominujg jawne i ukryte deklaratywy.
Konstatacje te wspotgraja z moimi badaniami nad komunikacja medialng, a doktadnie ze

spostrzezeniem fatycznego charakteru tej komunikacji.

? Hipoteza medialnego obrazu $wiata, w tym przede wszystkim relacji miedzy medialnym obrazem $wiata
a jezykowym obrazem $wiata, byta przedmiotem zainteresowania osobnego tekstu napisanego wspodlnie
z Pawlem Nowakiem (Kepa-Figura, Nowak 2006).



€. Wazniejsza dla moich badan bylta jednak teoria genre’6w mowy, ktéra podobnie jak teoria
aktow mowy, widzac w wypowiedzeniu manifestacj¢ pewnej intencji, umieszcza akt
komunikacji w kontek$cie kulturowym. W artykule Gatunek mowy ,,informacja” — czy to
mozliwe? (2013b), czynigc gatunek mowy narz¢dziem badawczym, zmodyfikowatam opis
gatunku mowy w ujeciu Anny Wierzbickiej. Sformutowane tezy zilustrowalam analizami,
ktére przedstawilam zarowno w przywotanym artykule, jak i uszczegdtowiajacym niektdre
spostrzezenia pdzniejszym tek$cie Kulturowe aspekty gatunku mowy *,, informacja” (2013d).

Uznatam, ze propozycja Wierzbickiej moze zosta¢ zaré6wno uproszczona, jak
I uzupelniona. Uproszczona przez sprowadzenie wigzki aktdow mentalnych do intencji
I zalozen, to znaczy presupozycji (pragmatycznych). Uzupelniona przez dodanie do zatozen
pragmatycznych pewnych charakterystyk pominigtych przez Wierzbickg. Po pierwsze, co
postulowat juz Bachtin, chodzitoby o uwzglednienie zalozen odbiorcy. Bylyby to zatozenia
odbiorcy wzgledem nadawcy czy szerzej zalozenia zwigzane z zaistnieniem w ramach
okreslonego typu sytuacji komunikacyjnej warunkujacej uzycie okre§lonego gatunku mowy.
A zatem, poniewaz genre ,,sygnalizuje” odbiorcy, co ma mys$le¢ o nadawcy, jak ma przyjac
dany tekst i jakg role ma przyja¢ w tym odbiorze, charakterystyki te powinny znalez¢ si¢
wsrod zatozen wspottworzacych wiagzke cech mentalnych. Po drugie — co szczegolnie istotne
dla rozwazan dotyczacych ,,informacji” — wydaje si¢, ze ze wzgledu na kulturowy charakter
gatunkow mowy, do presupozycji danego gatunku powinno si¢ wpisa¢ stosunek do zawartego
w jezyku obrazu $wiata.

Wykorzystujac teorie¢ gatunkoOw mowy, chcialam z innej perspektywy przyjrzec si¢
zagadnieniu (nie)informacyjnos$ci komunikacji. Probowatam odpowiedzie¢ na pytanie, czy
»informacja” moze by¢ traktowana jako jeden z gatunkdw mowy, to znaczy, czy rzeczywiscie
mowimy ,,informacjami”.

Bazujac na opisach poszczegolnych gatunkow przeprowadzonych przez Wierzbicka,
zaproponowatam opis hipotetycznego gatunku mowy ,informacja”, a nastepnie
przeprowadzitam krytyczng oceng¢ tej propozycji. Uznatam, Ze prawie wszystkie moje
watpliwosci dotyczace skladnikéw hipotetycznej ,,informacji” nie maja charakteru
ostatecznego i ze mozna by bylo broni¢ zasadnosci wyrdznienia tego gatunku, konstatujac
zmiany jezyka potocznego, taczac punkt widzenia potoczny z naukowym lub odwotujac sie
do teorii prototypu. Pokazatam jednak, ze jedna z koniecznych presupozycji (,,nadawca

i odbiorca zakladaja neutralno$¢ przekazu, czyli neutralizacj¢ JOS”) nie wydaje si¢



zatlozeniem mozliwym do zrealizowania, poniewaz wigzka cech mentalnych *,,informacji”
obejmowac by musiala zatozenie neutralizacji podmiotowosci przekazu.

Argumentacja przeze mnie przedstawiona $wiadczy o tym, ze ,,informacja” jest
jedynie gatunkiem postulowanym, a za jej realno$cig przemawia przekonanie uzytkownikow
jezyka, ze informacje sg przez nas przekazywane. Przekonania tego nie mozna ignorowac,
badajac zjawiska nalezgce do rzeczywistosci spolecznej. W tym miejscu nalezatoby wréci¢ do
spostrzezen genologii lingwistycznej, dotyczacych $wiadomosci gatunkowego odbioru tekstu

1 do wigzania kategorii wzorca gatunkowego z okreslonymi oczekiwaniami odbiorcy.

d. W swoich badaniach nawigzywatam takze do teorii prototypu i teorii narracji rozwijanych
na gruncie nauk psychologicznych. Narracja i kategoryzacja za pomocg prototypu wazne byty
dla mnie jako formy poznania §wiata wykorzystywane w poznaniu zachodzacym za
posrednictwem jezyka.

Uwagi dotyczace prototypowosci kategorii pojawity si¢ kilkakrotnie jako narzgdzie
uzasadniajace czy potwierdzajace tezy wynikajace z przeprowadzanych analiz (por. m.in.
Tusk-Kaczynski — jezykowe srodki perswazji w kampanii wyborczej 2005 — 2008a; Istota
fatycznosci a komunikacja medialna — 2010c; Gatunek mowy ,,informacja” — czy to mozliwe?
— 2013b). Pojecie prototypu wykorzystatam, formutlujac wnioski dotyczace istoty
,informacji”, ,,manipulacji”, ,,fatycznos’ci”3.

Natomiast pojgcie narracji 1 narracyjnosci pojawilo si¢ w prezentowanym cyklu jako
nowa propozycja metodologiczna i interpretacyjna (W: Narracja na plaszczyznie werbalnej
(na przyktadzie przekazu medialnego) - 2013c). Przyjetam, ze narracja jest schematem
poznawczym, ,szczegdlng forma poznawczego reprezentowania rzeczywistosci” (por.
Trzebinski 2008: 12-13). Zastanawiajac si¢ nad relacja migdzy jezykiem (ktory przeciez takze
jest sposobem widzenia, rozumienia S$wiata, czyli jest szczegdlna forma poznawczego
reprezentowania rzeczywisto$ci) a narracja, sformutowatam trzy wnioski.

Po pierwsze — system $rodkow jezykowych oraz relacji migdzy nimi jest formg zapisu
narracji, za§ kazdorazowe uzycie tych $rodkow jest zaro6wno wynikiem narracji, jak
I dziataniem narracjotworczym. Wyr6znitam tym samym poziom narracji zawartej w jezyku

oraz poziom narracji przekazywanej za pomocg tekstu werbalnego.

¥ Sama teoria prototypu zostata przyswojona przeze mnie na potrzeby prowadzenia analiz semantycznych, ktore
zaowocowaly napisaniem rozprawy doktorskiej oraz opartej na niej ksigzki Kategoryzacja w komunikacji
Jezykowej (na przykladzie leksemu ,,ptak”) (2007a). W niniejszym cyklu nie zostata ona zastosowana

w osobnym opracowaniu.



Pokazatam, ze ujecie narracji jako zawartej w jezyku jest uzaleznione od sposobu
rozumienia jezykowego obrazu §wiata i prowadzi do spostrzezenia sprzecznosci zachodzacej
miedzy rozumieniem JOS w sposob statyczny i genetyczny a praktyka jego odtwarzania.
Mianowicie, jak pokazujg prace nawigzujace do metodologii JOS, dostep do narracji zawartej
W jezyku, czyli dostep do jezykowego obrazu $wiata, umozliwia nie tylko analiza systemu, lecz
takze analiza tekstow. A teksty sg przeciez nie tylko przejawem narracji zawartej w jezyku, lecz
takze przyktadem narracji snutej na kanwie jezyka. Takze narracj¢ poziomu drugiego (narracje
snutg na kanwie jezyka), czyli narracje przekazywang za posrednictwem j¢zyka, powigzatam
z planem tekstow, w przypadku ktoérego wazne jest uksztaltowanie gatunkowe i funkcjonalne
oraz zagadnienia, takie jak fabuta czy bohater (por. Trzebinski 2002: 31).

W omawianym artykule pokazatam, ze narracje, czyli opowiadanie o zyciu, odnalez¢
mozna nie tylko w tekstach o charakterze fabularnym (w przypadku ktoérych zaktadamy, ze sa
one figura rzeczywistosci), lecz takze w tekstach, ktorych prymarng funkcja, manifestowang
za sprawag uksztaltowania gatunkowego, nie jest funkcja kreatywna, lecz funkcja
informacyjna. Jest tak, jak dowodzitam wczes$niej, poniewaz obiektywizm to postawa nie tyle
faktycznie przyjmowana, co jedynie zaktadana (por. zasada relatywizmu jezykowego). Kazdy
tekst jest efektem subiektywnego ogladu $wiata, przy czym teksty, ktore zwykliSmy uznawac
za informacyjne, jedynie nie podkreslaja tej interpretacyjnej obecnosci podmiotu poznajacego
(por. akapit dotyczacy genologicznego uksztaltowania informacji — 11.3a).

Uwzgledniajac  interpretacyjny aspekt poznania ludzkiego 1 wspierajac si¢
psychologicznymi uzasadnieniami dotyczacymi istoty ludzkiego poznania (por. Trzebinski
2002: 18), obiektywizmowi ,,informacyjnos$ci” przyznatam status mitu komunikacyjnego.
Uznalam takze, ze ujgcie narracji w forme¢ hipotetycznie istniejgcego gatunku mowy
»informacja” wiaze si¢ z jeszcze mocniejszym oddzialywaniem wybranej wersji schematu
narracyjnego.

Kontynuujgc przedstawiony sposob myslenia o narracji, uznalam za przydatne
Wyrdznienie narracyjnosci jako pojecia oznaczajacego dazenie do zrozumienia Swiata (jego
wybranych ,,odslon”) witasciwe podmiotowi poznajacemu (ktdry swoje poznanie wyraza
okreslonym tekstem), charakteryzujace si¢ tym, ze w strumieniu zdarzen zewnetrznych
I wewnetrznych widziana jest jaka$ historia, a przynajmniej jej cze¢$¢. Tak rozumiana
narracyjnos$¢ bylaby (podobnie jak antropocentryzm) cechg JOS, poniewaz zawarty w jezyku
obraz danego wycinka rzeczywisto$ci jest uzalezniony od zobaczenia w tym wycinku

rzeczywisto$ci elementu okre$lonej historii. Zauwazytam przy tym, ze przejawem
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konkurowania rdznych narracji (czyli wpisania elementu $wiata w rozne historie) jest
(niekiedy ambiwalentny) semantyczny rozwoj stowa.

Po drugie — przyjmujac za Trzebinskim, ze narracje s komunikowane w wyniku
spotecznych interakcji4 (por. Trzebinski 2002) — uznatam, ze takze dla narracji zachodzacej za
posrednictwem jezyka wazne jest, ze komunikowane sg one w wyniku spotecznych interakcji.
Co wigcej, tak jak narracje sa komunikowane w wyniku spotecznych interakcji, tak rodzajem
takiej spotecznej interakcji jest jezyk. Jest to wazne zaré6wno dla narracji z poziomu
pierwszego, jak dla narracji z poziomu drugiego. Slad interakcyjnos$ci narracji zachodzacej na
poziomie jezyka rozumianego jako system odnalez¢ mozna miedzy innymi w strukturze
semantycznej jednostek leksykalnych. Struktury te zawieraja elementy znaczeniowe o roznym
stopniu utrwalenia (az po stabo utrwalone konotacje tekstowe), ktore niekiedy wzajemnie si¢
wykluczaja, a przynajmniej konkuruja ze soba. Ich wspdétobecnos¢ w strukturze stowa (ktora
mozna nazwa¢ wieloglosowoscia czy wielopodmiotowoscia zwigzanymi z kategoriami
,punkt widzenia” i ,profilowanie”) dowodzi istnienia i konkurowania alternatywnych
narracji. Co wigcej, uznatam, ze wielogtosowos¢ (wielopodmiotowosc€) struktur leksykalnych
jest wykorzystywana takze na poziomie narracji snutej na kanwie jezyka. T¢ wilasciwosé
struktur jezykowych bardzo dobrze pokazuje dziatanie gier jezykowych, ktére prowokuja do
przeprowadzania negocjacji znaczen.

Po trzecie — dokonatam rewizji sposobu rozumienia jezykowego obrazu $wiata.
Uznatam, Ze mozemy Q0 rozumie¢ nie tylko jako zbior prawidlowosci zawartych
w kategorialnych zwigzkach gramatycznych oraz w semantycznych strukturach leksyki, lecz
takze — niejako w aspekcie dynamicznym — jako zbior (sume¢/wypadkowa) mozliwych
sposobow ujmowania rzeczywistosci (potencjalnych jezykowych obrazow Swiata), czyli
prawidtowosci w sposobie przeksztalcania (rozwijania, uszczegdtowiania) za pomocag tekstow
zastanego obrazu wiata®.

Chcialabym zaznaczy¢, ze moja propozycja wykorzystania badan nad narracjag ma
charakter autorski. Zostata ona przedstawiona przeze mnie podczas konferencji ,,Narracyjnos¢
jezyka i kultury”, ktora odbyla si¢ w Sandomierzu we wrzesniu 2012 roku, a nastgpnie
w 2013 roku zostata opublikowana w tomie Narracyjnos¢ jezyka i kultury. Literatura i media

pod red. Doroty Filar i Doroty Piekarczyk.

* Taki sposob widzenia narracji wpisuje sie w rozumienie komunikacji jako interakcji.

® Gloszac we wrzesniu 2012 roku referat zawierajacy niniejsza teze, nie znatam ksiazki Ryszarda Tokarskiego
Swiaty za stowami. Wyklady z semantyki leksykalnej, w ktorej autor proponuje wprowadzenie pojecia tekstowych
obrazow $wiata (por. Tokarski 2013: 321). Propozycji Tokarskiego nie uwzglednitam réwniez w tekscie
napisanym na bazie tego referatu.
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Moje pomysly na utozsamienie narracji zawartej w jezyku z jezykowym obrazem
Swiata oraz na rewizj¢ sposobu rozumienia jezykowego obrazu $wiata mozna odnalezé
w chronologicznie p6zniejszym opracowaniu (cho¢ opublikowanym réwniez w roku 2013)
Narracyjne aspekty jezykowego obrazu Swiata. Interpretacia marzenia we wspotczesnej
polszczyznie Doroty Filar.

Autorka pisze bowiem o ,koncepcji jezyka jako wielkiej narracji, ktora porzadkuje
I wspottworzy ludzki $wiat oraz — organizuje jego jezykowy obraz” (Filar 2013: 86),
stwierdza, ze ,,Zapisana w jezyku opowies¢ o $wiecie to «wielka» narracja jezykowo-
kulturowa” (Filar 2013: 88) i w innym miejscu konstatuje ,,uderzajaca zbiezno$¢ sposobu
rozumienia wielkiej narracji oraz sposobu pojmowania, czym jest jezykowy obraz $wiata”
(Filar 2013: 87). Powtarza tym samym zaproponowany przeze mnie sposob myslenia,
zastepujac jedynie pojecie ,,narracji zawartej w jezyku” pojeciem ,,wielkiej narracji”.

Co wigcej, zgodnie z moja propozycja, przyjmuje, ze sposobem dotarcia do narracji
zawartej w jezyku (nazywanej przez Filar ,wielkg narracjg”) jest — jak pisatam —
,wyodrebnienie jezykowych obrazéw poszczegdlnych wycinkow rzeczywistosci” (2013c,
172). Filar pisze bowiem, ze ,fragmenty «wielkiej» narracji jezykowej mozemy niejako
wyodrebniaé i przywotywaé za pomocg elementow leksykalnych” (Filar 2013: 89).

Autorka Narracyjnych aspektow jezykowego obrazu swiata. Interpretacja marzenia
we wspolczesnej polszczyznie 1 redaktor tomu Narracyjnosé jezyka i kultury. Literatura
i media powtarza takze zaproponowang przeze mnie zmian¢ sposobu myslenia o jezykowym
obrazie $wiata jako o bycie statycznym. Pisze: ,Interpretacja $wiata, okres$lana jako jego
jezykowy obraz takze nie jest statyczng figurg” (Filar 2013: 88) i dalej, w zakonczeniu
ksigzki: ,,Odstoniecie jego [jezykowego obrazu $wiata — D. K-F.] narracyjnych aspektow
sprawia, ze nie jest on pojmowany jako zespot statycznych ,,obrazow”, lecz raczej — jako
dynamiczna, wielowatkowa narracja, zblizona do naturalnego sposobu rozumienia $wiata
przez czlowieka, zalezna od przyjmowanych punktéw widzenia, wartosci, celow, intencji —
oraz — od innych czynnikow podmiotowych, stanowigcych racje istnienia jezyka.” (Filar

2013: 186).

4. Komunikacja jako generowanie znaczen

Przyjete tezy i sformulowane spostrzezenia sktonity mnie do wyboru sposobu
rozumienia komunikacji miedzyludzkiej, uwzgledniajacej specyfike komunikacji medialne;.
Chcialabym nadmieni¢, ze moj sposob mysSlenia o komunikacji mig¢dzyludzkiej

iocena teorii komunikowania dojrzewaly podczas dyskusji prowadzonych z Pawtem
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Nowakiem w potowie pierwszej dekady XXI wieku, podczas ktorych formutowali$my
hipotezy dotyczace tego, ktdra z teorii komunikowania najlepiej oddaje istote komunikacji
medialnej.

Rozwazania te poczatkowo powigzalam z moimi badaniami nad obecnos$cig gier
jezykowych w serwisach informacyjnych (por. Gry jezykowe w mediach tradycyjnych
I Internecie — 2007b; Gry jezykowe we wspolczesnej komunikacji medialnej — semantyczna
| pragmatyczna analiza jezyka mediow — 2009a), a po6zniej z zaprezentowanym w niniejszym
omoéwieniu sposobem rozumienia relatywizmu jezykowego (por. Kepa-Figura 2010a).

W rezultacie odesztam od postrzegania komunikacji jako transmisji danych, to znaczy
od zaproponowanego przez Claude’a Shannona i Warrena Weavera utozsamiania
komunikacji z informowaniem, z dwoch powodow. Po pierwsze, wynikneto to z przyjecia
tezy o relatywizmie jezykowym. Cho¢ wydawac by si¢ mogto, ze tradycyjna komunikacja
medialna mogla by¢ do$¢ dobrze opisywana za pomocg transmisji danych ze wzgledu na
jednostronno$¢ i brak symetrii tej komunikacji, to kwestiag sporng pozostalo zagadnienie
obiektywizmu. Pokazalam, ze w kontekscie tezy o relatywizmie jezykowym obiektywizm
(Scisle taczony z informowaniem) nigdy nie byt wilasciwoscig jakiegokolwiek przekazu,
W tym szczegblnie przekazu medialnego.

Po drugie, zauwazylam, ze teorii Shannona i Weavera umykaja przemiany, jakim
wspolczesnie ulegta komunikacja zachodzaca za posrednictwem mediow masowych.
Tradycyjna komunikacja medialna — z wpisang wen dominujaca pozycja nadawcy — opierata
si¢ na przekazie przezroczystym, ktory wspotgral z odpowiednio wysokim poziomem
oficjalnos$ci tego przekazu. Tak jak realizowany model komunikacji wynikal z technicznych
ograniczen komunikacji masowe] sprzed doby internetu, tak Zrodtem zmian jakosciowych
byta wlasnie praktyka komunikowania przez internet, ktory dat dotychczasowemu odbiorcy
mozliwo$¢ aktywnosci. A zatem odbiorca masowy stal si¢ uzytkownikiem, a dotarcie do
niego dzigki internetowi przestalo by¢ w sposob konieczny zwigzane z ograniczeniem
interakcji. Uznalam jednak, ze utozsamienie komunikacji z interakcja o charakterze
interpersonalnym nie oddaje istoty komunikacji medialnej, poniewaz komunikacja ta (nawet
w przypadku internetu) ma charakter zaposredniczony i masowy. Tym samym w wigkszoS$ci
przypadkow przebiega bez werbalnej manifestacji odbioru (ma charakter mentalny), a co
wazniejsze bezposrednia reakcja moze zosta¢ odroczona, podczas gdy w interpersonalnej
komunikacji bezposredniej nie jest to mozliwe. Jak zauwazylam, dla sposobu rozumienia
komunikacji wazniejsza wydaje si¢ wyksztalcona przez internet specyficzna stylistyka

przekazu z wpisanym wen prawem do bezposredniosci, niskiego stopnia oficjalnosci czy
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wrecz familiarno$ci przekazu oraz zwigzane z tymi cechami okreslone uksztattowanie
formalno-semantyczne. Media tradycyjne chciaty aktywizowa¢ odbiorce, nasladujac nie tyle
bezposrednia komunikacj¢ interpersonalng, co raczej wiasnie komunikacje zachodzaca za
posrednictwem internetu. Z tego powodu uznatam, ze najblizsza wspotczesnej rzeczywistoSci
medialnej jest teoria sprowadzajaca komunikowanie do procesu generowania znaczen Johna
Fiske’a (por. Fiske 1998). Teoria ta pokazuje, ze zblizenie do komunikacji bezposredniej jest
we wspotczesnych mediach jedynie symulowane. Nadawca co prawda traci uprzywilejowang
pozycje, jaka przyznawata mu teoria transmisji, lecz komunikacja traci takze charakter
interpersonalny. Nadawca 1 odbiorca majg by¢ interpretatorami przekazu. Interakcja zachodzi,
ale nie ma charakteru interpersonalnego. Jest relacja miedzy nadawcy i tekstem oraz tekstem

I odbiorca.
I11. Istota komunikacji medialnej a funkcje wypowiedzi

1. Mit informacyjnos$ci komunikacji a fatyczno$¢ komunikacji medialnej

Mierzac si¢ z mitem informacyjnosci komunikacji, analizie poddatam przyktady
przekazow medialnych drukowanych i elektronicznych, ktore masowy odbiorca traktuje jako
zrodto informacji.

Jak pisatam w artykule Pragmatyka komunikacji medialnej — wybrane zagadnienia
(2014), przywotujac tezy sformutowane we wczesniejszych artykutach (por. Gry jezykowe
w mediach tradycyjnych i Internecie — 2007b; Gry jezykowe we wspolczesnej komunikacji
medialnej — semantyczna i pragmatyczna analiza jezyka mediow — 2009a), tradycyjna
genologia z dziennikarskimi gatunkami informacyjnymi wigzata funkcje informacyjna
I przeciwstawiala im gatunki publicystyczne z dominujgcg w nich funkcjg ekspresywno-
impresywng. W praktyce rzeczywisty cel przekazow nazywanych informacyjnymi nigdy nie
byt oczywisty 1 nie jest oczywisty takze dzisiaj.

W przesziosci nie pozwolity na to przede wszystkim ideologiczne uwiktania
nadawcoéw medialnych, zyskujace swoj wyraz w tekstach dzieki okreslonym wihasciwosciom
jezyka (por. Kepa-Figura 2010a). Przekazy medialne, niezaleznie od ich gatunkowej
przynaleznosci, oddziatywaly naktaniajaco.

Takze wspolczesnie — w erze medidow, ktorych wiasciwosci wyznaczaja kulturowe
I techniczne mozliwosci korzystania z internetu oraz zalozenie wolnosci stowa — obiektywne
powiadamianie bylo 1 jest przede wszystkim dydaktycznym postulatem. Do ,starych”

trudnos$ci realizacji cech wzorca gatunkowego informacji — obiektywnych (zwigzanych
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Z relatywizmem traktowanym jako cecha jezyka) i subiektywnych (wynikajacych z celowego
wykorzystywania tej wlasciwosci jezyka przez nadawce zaangazowanego perswazyjnie) —
dochodza nowe wynikajace z upowszechnieniu internetu. W przypadku tradycyjnej
komunikacji medialnej (zachodzacej a posrednictwem prasy, radia, telewizji) zmiany te
polegaja na dazeniu do interakcyjno$ci przekazu, to znaczy do zaspokojenia rozbudzonej
u odbiorcy masowego potrzeby udziatu w komunikacji.

Stad w mediach zaobserwowaé¢ mozna tendencj¢ do nasladowania takich cech
komunikacji interpersonalnej, jak: jej dialogowy charakter, usankcjonowany norma
grzeczno$ciowg nizszy stopien oficjalnosci oraz formalno-semantyczne konsekwencje tych
cech (np. okreslone skladniowe uksztaltowanie komunikatu i duzy udzial jednostek
nacechowanych emocjonalnie oraz wykorzystywanie, a nawet naduzywanie, gier
jezykowych).

Przeprowadzane przeze mnie analizy (por. np. Kepa-Figura 2009a) dowodzity, ze
nadrzedng intencja wspolczesnej komunikacji medialnej (niezaleznie od jej gatunkowego
zréznicowania) jest funkcja fatyczna, poniewaz komunikacja ta dzieje si¢, by nawigza¢ lub
podtrzymac¢ kontakt, czyli fizyczny i/lub psychiczny zwigzek migdzy nadawca a odbiorca.
W ten sposob tradycyjne media masowe usituja zrekompensowaé trudnosci w nawigzaniu

rzeczywistej interpersonalnej interakcji.

2. Przejawy fatycznoSci

W tradycyjnej komunikacji medialnej (zachodzacej za posrednictwem prasy, radia,
telewizji) konwencjonalne sposoby nawigzania i podtrzymania kontaktu (takie jak
potakiwania, frazy: Stucham; No; Aha; Oczywiscie), ktdore wymagaja rzeczywistej
przemiennosci, dwustronnosci komunikacji, mogg zosta¢ wykorzystane jedynie sporadycznie,
w programach z zatozong interaktywnos$cia zachodzaca przede wszystkim za posrednictwem
kontaktu telefonicznego lub rzadziej internetowego (por. np. Kepa-Figura 2009Db).

W analizowanych przeze mnie programach telewizyjnych (wigkszos$¢ analiz dotyczy
serwisoOw informacyjnych) (por. np. Kepa-Figura 2009b; Kepa-Figura 2014) wskazatam
srodki jezykowe, tradycyjnie traktowane jako przejaw fatyczno$ci oraz takie, ktorych
fatyczno$¢ nie jest oczywista.

Jak pokazalam, w serwisie informacyjnym nawigzaniu kontaktu z odbiorca
(masowym) przez redaktora prowadzacego stuzg konwencjonalnie wykorzystywane w tej
funkcji  prymarne dyrektywy czy deklaratywy. Mniej oczywistym, cho¢ nadal

konwencjonalnym, sposobem nawigzania i podtrzymania kontaktu jest uzycie okreslonych
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form gramatycznych (fleksyjnych i sktadniowych) traktowanych jako ,,podgrzewajace” kanat
przekazu (por. Pisarek 1976). Wykorzystujac spostrzezenia Jacka Warchali (,,ludzie wchodza
w interakcj¢” miedzy innymi witasnie dzigki jezykowi potocznemu, rozumianemu jako ,,jezyk
codziennych, spontanicznych dialogow* — por. Warchala 2003: 65), uznatam, ze blisko$¢
komunikacyjng zapewnia wykorzystanie skladni jezyka moéwionego oraz stownictwa
potocznego czy kolokwializméw (por. takze Kepa-Figura 2009c). Pokazatam rowniez, ze
najbardziej charakterystycznym dla wspotczesnej komunikacji medialnej sposobem
nawigzania i podtrzymania kontaktu jest wykorzystanie gier jqzykowychG. Jak pokazaty moje
badania (por. Kepa-Figura 2009a), w komunikacji medialnej gry wystepuja o wiele czesciej
niz w komunikacji bezposredniej, bedacej wzorem ich stosowania. Wlasnie spostrzezenie
nadobecnosci gier jezykowych w przekazach, ktore powinny mie¢ charakter informacyjny
sktonito mnie do uznania, ze najwlasciwszg teorig komunikowania jest teoria Johna Fiske’a.
Jak pisalam wczedniej, zerwanie z przezroczysto$cig przekazu, zawieszajac zatozenie
obiektywizmu, pozwolito na realizacj¢ (przynajmniej pozornie) innego postulatu stawianego
wspotczesnej komunikacji medialnej - postulatu interakcyjnosci.

W przywolywanych tekstach pokazatam, ze atrakcyjnos¢ gier jezykowych dla
wspotczesnej komunikacji medialnej wynika nie tyle z mozliwosci zainicjowania rzeczywistej
interakcji, lecz z tego, ze gdy rzeczywista interakcja interpersonalna jest wykluczona, gry
jezykowe zapewniajg fatyczno$¢ symulujacg interakcyjnos¢. Nawigzanie kontaktu z odbiorca
traktowa¢ mozna jako pierwszy etap oddzialywania gier jezykowych przebiegajacych za
posrednictwem mediow. W etapie drugim dochodzi do realizacji intencji szczegdtowych.

Powstanie kontaktu (a wrecz powstanie, stworzenie odbiorcy jako takiego) wiaze si¢
z wywolaniem przez gre zaangazowania, aktywno$ci odbiorcy. Nieprzezroczysty formalnie
komunikat medialny wymaga od odbiorcy wigkszego udzialu w komunikacji. Cho¢
dobrowolnos¢ 1 niezaleznos$¢ tej aktywnosci moze by¢ jedynie pozorna, wywotujace ja gry
jezykowe prowadza do zatarcia granicy migdzy nadawcami a odbiorcami 1, pozorujac

zblizenie komunikacji masowej do bezposredniej, majg zapewni¢ optacalno$¢ nadawania.

® Zjawisko gier jezykowych analizowatam m.in. w wylaczonym z cyklu tekécie Gry jezykowe w komunikacji
radiowej (2004) oraz w artykutach wspottworzacych prezentowany cykl Gry jezykowe w mediach tradycyjnych
i Internecie (2007b) oraz Gry jezykowe we wspoiczesnej komunikacji medialnej — semantyczna i pragmatyczna
analiza jezyka mediow (2009a). Gra jezykowa jest w tych pracach rozumiana zgodnie z propozycja
przedstawiong przeze mnie w tekscie Gry jezykowe w komunikacji radiowej (2004) i omoéwiona w punkcie 5.
niniejszego autoreferatu.
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3. Istota fatycznosci

Ewolucje mojego sposobu myslenia o fatyczno$ci odzwierciedlaja dwa teksty:
Intencje (czy intencja) nadawcow medialnych, czyli fatycznos¢ wspotczesnej komunikacji
medialnej (2009b) i Istota fatycznosci a komunikacja medialna (2010c).

Przedstawitam w nich sposdb rozumienia fatycznosci 1 funkcji fatycznej obowigzujacy
wspotczesnie (a wynikajacy z akceptacji teorii aktu komunikacji Romana Jakobsona) oraz
spostrzezenia Bronistawa Malinowskiego jako zrédto tych poje¢. Odwolywatam si¢ przy tym
do prac Renaty Grzegorczykowej, ktdra mierzac si¢ z pojeciem fatycznosci, szukata miejsca
dla funkcji fatycznej w proponowanym przez siebie schemacie intencji wypowiedzi (por.
Grzegorczykowa 1991).

Polemizujac z konstatacjami Renaty Grzegorczykowej (por. Grzegorczykowa 1991:
21-22), uznatam, ze orzekanie o dalekosi¢znym lub podstawowym charakterze jakiejkolwiek
intencji nie jest obiektywnym kryterium odrozniajacym funkcje fatyczng od innych funkcji.
Zastanawiatam si¢ takze nad tym (por. Kegpa-Figura 2009b), czy fatycznos¢ moze by¢ w ogole
traktowana jako rodzaj intencji, skoro intencja, czyli zamiar méwienia, wymaga zatozenia
swiadomos$ci nadawcy. Odpowiadajac na to pytanie, zaproponowatam, by na pojgcie
fatycznosci (podobnie jak na pojecie manipulacji) patrze¢ przez pryzmat kategoryzacji opartej
na mysleniu o prototypie. Niezaleznie od sposobu rozumienia pojg¢cia prototypu, mozna
wskaza¢ egzemplarze (dziatania jezykowe), ktore sg blizsze centrum kategorii 1 takie, ktére
wystepuja na jej peryferiach. Wyznaczenie granic kategorii nie jest juz jednak takie proste.

W pierwszym etapie moich rozwazan nad istota fatycznos$ci (por. Kepa-Figura 2009b)
zamiar ten (che¢ nawigzania i podtrzymania kontaktu) sprowadzitam do funkcji naktaniajace;.
Przyjetam, ze fatyczno$¢ realizuje si¢ nie ze wzgledu na to, co si¢ mowi, ale ze wzgledu na
kontekst, ktory sprawia, ze wazny jest sam fakt mowienia oraz ze wypowiedzi sluzace
nawigzaniu kontaktu nie czynig tego na mocy aktéw bezposrednich, lecz w sposob posredni
(za pomoca jawnych asercji, ekspresywoéw czy deklaratywow). Nastgpnie zauwazylam fakt
oddzialywania takich wypowiedzi na odbiorce i uznatam, ze gdy nadawca nawigzuje kontakt
z odbiorcg, informuje o swojej gotowosci do podjecia kontaktu i posrednio naktania odbiorcg,
aby ten kontakt nawigzal. W konsekwencji zostala przeze mnie podana w watpliwosé
sensownos$¢ segmentowania illokucji uwzgledniajacego istnienie odrebnej, petnoprawnej
funkcji fatycznej 1 wysunegtam teze podrzednosci funkcji fatycznej wobec funkcji
naktaniajgcej. Wypowiedzi naklaniajace do nawigzania, podtrzymania lub zakonczenia

kontaktu mialyby peti¢ zatem funkcje naktaniajaca. Zastanawiajac si¢ nad przyczyna
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wytonienia przez badaczy odrgbnej funkcji fatycznej, ktéra jest jedynie jednym z przypadkow
funkcji naktaniajacej, uznatam, ze stalo si¢ tak, poniewaz kontakt jest istota komunikacji.

Po przemysleniu konstatacje te przestaly by¢ dla mnie wystarczajace. W drugim etapie
moich rozwazan (por. Kepa-Figura 2010c) nad istotg fatycznoSci uznatam, ze w jej
poszukiwaniach pomini¢te zostato co$§ bardziej podstawowego niz zwigzek fatycznosci
Z naktanianiem. Nie negujac zasadnos$ci wczesniejszych spostrzezen, uznatam, ze aby mozna
bylo méwi¢ o naklaniajacym charakterze fatycznos$ci, nalezy najpierw powiedzie¢ o jej
charakterze sprawczym.

W rezultacie, przywotywanymi artykutami dowodzitam, ze fatyczno$¢ — jak chcieli
tego Malinowski, Jakobson, Grzegorczykowa — rzeczywiscie realizuje si¢ nie ze wzgledu na
to, co si¢ mowi, ale ze wzgledu na kontekst, ktory sprawia, ze wazny jest sam fakt méwienia.
Funkcja fatyczna, przydatna do méwienia o wypowiedziach, ktére dzieja si¢, by nawigzac lub
podtrzymac¢ kontakt, czyli fizyczny i/lub psychiczny zwigzek miedzy nadawcag a odbiorca,
najmocniej z wymienianych funkcji wypowiedzi wigze si¢ z istota komunikacji (przebieg
ktorej jest uzalezniony od istnienia kontaktu). Pokazatam, ze wszystkie akty wykorzystane
w intencji fatycznej oddziatuja na odbiorc¢ w dwojaki sposob. Po pierwsze, ustanawiajg
kontakt, po drugie, do ustanowienia tego kontaktu naklaniajg. Rezygnujac z traktowania
funkcji fatycznej wylacznie jako uszczegolowienia funkcji naktaniajacej, zauwazajac zar6wno
sprawczy, jak i naktaniajacy charakter fatycznos$ci, uznatam, ze funkcja ta miesci si¢

W przestrzeni wspoldziatania funkcji sprawczej i funkcji naklaniajace;.

a. Pokazujac, ze fatyczno$¢ nalezy wiaza¢ z funkcja naktaniajaca, w zakresie swoich
rozwazan dotyczacych intencjonalnosci komunikacji medialnej umiescitam zagadnienie
naktaniania. Odniostam si¢ do relacji miedzy impresywnoscig a ekspresywnoscig oraz mi¢dzy
pojeciami perswazji 1 manipulacji, a takze zajmowatam si¢ rdznego rodzaju Srodkami
perswazyjnymi i manipulacyjnymi.

Zwracajac uwage na funkcje naktaniajagcg — po pierwsze — odniostam si¢ do sposobu
widzenia relacji miedzy naktanianiem a ekspresywnoscig. W artykule ,, Mowie, wiec jestem”
—  problem intencjonalnosci w programach informacyjnych (2009c) dostarczytam
argumentéw za holistycznym spojrzeniem na zagadnienie intencji wypowiedzi. Przyjmujac,
ze celem wspodlczesnego nadawcy medialnego (takze wtedy, gdy swoje wypowiedzi
formutluje w ramach programow informacyjnych) jest nawigzanie i podtrzymanie kontaktu

Z odbiorcg — wpisane (jak 6wczesnie uwazatam) w funkcje¢ naktaniajacg — zwrdcitam uwage

na ich ekspresywny wymiar. Pokazatam, Ze nawigzanie i podtrzymanie kontaktu ma stuzy¢
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nie dobremu samopoczuciu odbiorcy, ale temu, aby dostrzegt on nadawce. Wskazatam srodki
jezykowe stuzace tworzeniu wizerunku przez nadawce (de facto shuzace takze nawigzaniu
kontaktu z odbiorcg — por. Kepa-Figura 2014), laczac opisywang ekspresywno$é
Z impresywnoscig oddzialywania.

Po drugie, odniostam si¢ do istotnego dla funkcji naktaniajgcej zagadnienia relacji
miedzy pojeciami perswazji i manipulacji. Swoj punkt widzenia na to zagadnienie
przedstawitam w artykule Tusk-Kaczynski — jezykowe srodki perswazji w kampanii wyborczej
2005 (2008a), w ktorym formulowane tezy ilustrowatam wypowiedziami politykow. Idgc
tropem Jadwigi Puzyniny, zastanawiatam si¢ nad etycznoS$cig tych dziatan, ich jawnoscig oraz
relacja miedzy nadawca a odbiorca.

Po trzecie, w trzech wlaczonych przeze mnie do cyklu artykutach zajmowatam sig¢
jezykowymi $rodkami perswazji i manipulacji.

W artykule Tusk-Kaczynski — jezykowe srodki perswazji w kampanii wyborczej 2005
(2008a) pokazatam, ze obie strony kampanii wyborczej 2005 roku (Lech Kaczynski i Donald
Tusk) stosowaly takie same S$rodki jezykowe shuzace oddzialywaniu naktaniajgcemu.
Podobienstwo to nie byto ograniczone do wykorzystania impresywnosci gramatyki i leksyki,
to znaczy Srodkéw przeznaczonych do petnienia funkceji perswazyjnej przez system jezykowy.
Pokazatam takze, ze podobienstwo to dotyczy — wymagajacego o wiele wigkszej
swiadomosci nadawcze] — wykorzystania tych samych metod manipulacji jezykowej (definicji
perswazyjnych, jezykowych zachowan zyczeniowych, taczenia informacji z oceng).

W artykutach Unia Europejska oczyma Radia Maryja (analiza jezykoznawcza) (2003)
i OBCY pilnie poszukiwany, czyli ,,obcy” w jezyku politykow PiS — magia czy rzeczywistoS¢
(2010b) zjawisko $rodkoéw perswazyjnych i manipulacyjnych powigzatam z kulturowym
spojrzeniem na jgzyk.

W pierwszym z nich przedmiotem analizy uczynitam przekazy docierajace do
odbiorcy masowego za posrednictwem Radia Maryja, a doktadnie felietony i1 dyzury
prezenterskie, ktorych tematem byta Unia Europejska. Analizowatam zaréwno wypowiedzi
redaktorow prowadzacych, zaproszonych gosci, jak i sluchaczy. W rezultacie odtworzylam
obraz fragmentu rzeczywistosci prezentowany w badanej stacji, pokazujac, ze jego tworzenie
przebiega z wykorzystaniem metod manipulacji (manipulacyjnego wykorzystania autorytetu,
jezykowych zachowan uzurpacyjnych, taczenia informacji z oceng).

W drugim artykule, badajac jezyk politykow PiS okresu ,,IV RP”, dowodzitam, ze
W jezyku tym tworczo wykorzystane zostalo wpisane w kulture ,,zapotrzebowanie” na

kategoryzacje przebiegajaca wedtug opozycji SWOJ-OBCY. Pokazatam, ze obcos¢ III RP
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i IV RP oraz liberalnego i solidarnego zostata wykreowana dzigki jezykowym zachowaniom
manipulacyjnym (aczeniu informacji z oceng, wypowiadaniu ocen, ktorych nie mozna

zweryfikowa¢, definicjom perswazyjnym, jezykowym zachowaniom zyczeniowym).

b. Wskazujagc na sprawczos¢ fatycznosci (Kepa-Figura 2010c; Kepa-Figura 2012a),
odwotatam si¢ do sposobu wykorzystania teorii aktow mowy przez Renate Grzegorczykowa,
ktoéra funkcje sprawcza wpisata w schemat intencji wypowiedzi (por. Grzegorczykowa 1991).
Przypomniatam takze, ze Austin, wprowadzajac pojecie wypowiedzi performatywnych,
umiescit je w kontek$cie badan epistemologicznych. Stwierdzitam, ze sprawczos$¢
wypowiedzi o charakterze fatycznym przejawia si¢ w tym, ze pojawienie si¢ tej wypowiedzi
stwarza pewnego rodzaju stany rzeczy oraz ze akty takie nie podlegaja ocenie logicznej
(w kategoriach prawdy, fatszu), lecz weryfikowane sg za pomoca kryterium skutecznosci.

Dowodzitam, ze sprawczo$¢ komunikacji medialnej (jak 1 komunikacji w ogéle), po
pierwsze, polega na przyznaniu r6l komunikacyjnych — nadawcy i odbiorcy. Oznacza to, ze
skuteczno$¢ fatycznosci jest w tym przypadku weryfikowana akceptacja przez odbiorce
wyznaczonych aktem mowienia r6l komunikacyjnych.

Po drugie, sprawczo$¢ komunikacji wigzatam ze spostrzezeniem realno$ci medialnego
obrazu $wiata, czyli obrazu $§wiata powstajacego podczas poznawania $wiata za
posrednictwem mediow.

Zauwazytam przy tym, ze moje watpliwosci dotyczace sensownosci oceny przekazu
medialnego pod katem oceny logicznej wspieraja przemyslenia wielokrotnie przeze mnie
przywotywanego Austina, jak 1 badania nad komunikacja 1 mediami prowadzone
z perspektywy epistemologicznej przez Jana Pleszczynskiego, ktory stwierdzajac, ze
,»hiezwykle istotne w perspektywie nadawcy jest ujgcie poznania jako aktu performatywnego”
(Pleszczynski 2009: 303), realizuje postulat rozszerzenia przedmiotu badan epistemologii
0 r6znego rodzaju poznania i dosSwiadczenia.

W moich dalszych rozwazaniach dotyczacych funkcji sprawczej (ujetych w forme
artykutu Co czynig wypowiedzi petnigce funkcje sprawczq? — 2012b) probowatam odswiezy¢
znang propozycj¢ Austina, ktory traktowat performatywno$¢ jako pewnego rodzaju ,,wymiar”
kazdego aktu mowienia niezaleznie od jego wlasciwosci formalnych, odréznit skutki illokucji
od perlokucji i moc sprawczg powigzat ze skutkami illokucji.

W efekcie uznatam, ze skoro wszystkie wypowiedzi stwarzajg swoim zaistnieniem

okreslong relacje miedzy nadawca a odbiorca, a takze okre§lony stan mentalny odbiorcy (oraz

20



oczywiscie dziatanie) - kazdy typ illokucji ma moc sprawczg. Tak rozumiane konsekwencje
illokucji utozsamiane sg z zatozeniami, jakie trzeba przyjac, aby wypowiedz byta skuteczna.
Uznatam, ze sprawczo$¢ poszczegdélnych typow illokucji (wyrazonych za sprawg
wypowiedzi stuzgcych poinformowaniu, ekspresji czy naktonieniu) nalezy rozumie¢ jako moc
zmiany rzeczywistosci wewnetrznej lub zewnetrznej. Dowodzitam rowniez, ze rdznica
mie¢dzy moca sprawczg a naklonieniem polega na istnieniu badz nieistnieniu konwencji. Moc
sprawcza jest $ciSle zwigzana z istnieniem konwencji. A zatem w sposob konwencjonalny
podchodzimy do wypowiedzi, ktére nadawane sg jako wypowiedzi okreslonego rodzaju
(oznajmienia, naklonienia, ekspresje, kreacje §wiatow rownolegtych) lub ktore odbieramy
jako wypowiedzi tego rodzaju. Konwencja nie dotyczy jednego typu illokucji czy funkcji
wypowiedzi, ale kazdego z nich i kazdy z nich ma wlasciwag sobie moc sprawcza.
Stwierdzitam, ze w odniesieniu do intencji naktaniajacej mozna mowié
0 performatywnosci dwojakiego rodzaju. W przypadku naktaniania niebedacego manipulacja
performatywno$¢ wigza¢ by si¢ miata ze ,,stworzeniem” stanu przekonania, ze jest tak, jak
nadawca chcialtby, aby odbiorca myslat, ze jest oraz ze ,,stworzeniem” stanu przekonania, ze
nalezy zrobi¢ to, do czego naklaniajg wypowiedzi bedace nosnikiem intencji naktaniajacej.
Natomiast w przypadku manipulacji performatywno$¢ polegataby na ,stworzeniu”
okreslonego nastawienia lub poczucia konieczno$ci okreslonego dziatania, nawet bez
rozpoznania powodow zmiany stanu mentalnego czy motywoéw naszego dzialania.
W przypadku intencji ekspresywnej — ktorej nosnikiem sa wypowiedzi bedace wyrazem
emanacji woli, sgdow nadawcy — performatywno$¢ polegataby na akceptacji jego opinii czy
woli, powstaniu okreslonego sposobu widzenia nadawcy oraz ,,przeniesieniu” wyrazanych
emocji z nadawcy na odbiorce. Intencja informacyjna wigza¢ by si¢ miata ze ,,stworzeniem”
przekonania odbiorcy co do pewno$ci prawdziwosci tego stwierdzenia oraz nastawienia
emocjonalnego do przedmiotu wypowiedzi bedacej nosnikiem tej intencji do nadawcy tej
wypowiedzi. Dzialanie wypowiedzi o intencji kreatywnej polega na stworzeniu

rzeczywistosci rownolegte;.

IV. Zakonczenie

Tak jak pisatam, moje badania ujgte w cykl Intencjonalnosé¢ przekazu medialnego
(ujecie jezykoznawcze) widze jako transdyscyplinarne, laczace zatozenia i metody badawcze
réznych dziedzin. Przede wszystkim jezykoznawstwa — szerokiej dziedziny, w ramach ktorej

mieszcza si¢ badania semantyczne i pragmatyczne, a takze nurt badan genologicznych
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wspoélny skadingd zainteresowaniom jezykoznawstwa i literaturoznawstwa — z odniesieniem
do badan psychologicznych i komunikologicznych.

W przedstawionym omoéwieniu sformutowatam koncepcje wpisujace si¢ w badania
jezykoznawcze 1 badania medioznawcze. Przedstawilam w nich swoje spojrzenie na
zagadnienie intencjonalnosci  komunikacji medialnej, ktore popartam analizami
jezykoznawczymi.

Artykuty wlaczone do cyklu — ze wzgledu na chronologi¢ zawartych w nich
przemyslen — pokazujg nie skonczong refleksje na temat, ale proces myslenia, refleksje
w akcie tworzenia. Z tego powodu przedstawiony opis nie ma charakteru zamknigtego. Dgzac
do monograficznego opisu tytutowego zagadnienia, z pewnoscig tego zagadnienia nie
wyczerpatam. W prezentowanym cyklu niektore istotne dla tematu watki zostaty omowione
obszerniej, a inne zostaly urwane. Przerwanie prac nad tytulowym zagadnieniem, ktorego
efektem jest niniejszy szkic, nie wynika jednakze wylacznie z instytucjonalnych wymagan.
Jest sposobem na zdobycie dystansu wobec interesujacej mnie tematyki, by mozna byto prace

nad nig kontynuowac.

5. Pozostale osiagniecia naukowo-badawcze stanowiace wklad autora
W rozw6j dyscypliny naukowej oraz opis aktywno$ci naukowej od czasu
uzyskania stopnia doktora (2001-2014)

Moja praca badawcza rozpoczeta si¢ w Zakladzie Leksykologii i Pragmatyki pod
kierunkiem prof. dr. hab. Ryszarda Tokarskiego. Wiedz¢ i umiejetnosci warsztatowe
zdobywatam w zespole realizujacym grant ,,Jezykowy obraz $wiata”. Bezposrednim efektem
moich fascynacji metodologia jezykowego obrazu $wiata byly badania semantyczne ujete
w monografie Kategoryzacja w komunikacji jezykowej (na przykiadzie leksemu ,, ptak”)
(2007a), bedaca zmodyfikowang wersja mojej rozprawy doktorskie;.

Zarowno wykorzystana metoda badawcza, jak 1 podjete zagadnienie miato dwczesnie
nowatorski charakter. W badaniach przyjetam kulturowag koncepcje jezyka, ktorej zrodlem
jest teza relatywizmu jezykowego Sapira i Whorfa (por. Sapir 1978; Whorf 1982). Traktujac
analiz¢ jezyka jako sposob na dotarcie do sposobu myslenia czlowieka o $wiecie,
nawigzywatam nie tylko do nurtu lingwistyki kulturowej, lecz takze do jezykoznawstwa
kognitywnego (przede wszystkim do koncepcji domen — por. Langacker 1995; Taylor 1989).
Uznajac, ze relatywizm jezyka nie wyklucza uniwersalizmu ludzkiego myslenia, idac §ladem
kognitywistow, odwotatam si¢ do teorii prototypoéw zaproponowanej i rozwijanej przez
Eleonore Rosch (1975).
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W monografii tej procesy kategoryzacji i wartoSciowania $wiata za pomoca jezyka
zostaty przeze mnie pokazane na przyktadzie kategorii ptak i zaliczanych do niej wybranych
nazw gatunkowych. Wybor przedmiotu analizy nie byt przypadkowy. Wskazane jednostki
leksykalne uznatam za interesujgce ze wzgledu na ich silne zwigzki z szeroko rozumiang
kulturg, a tym samym ze wzgledu na ich obcigzenie znaczeniowe. Atrakcyjna wydata mi si¢
takze mozliwo$¢ skonfrontowania wiasnych analiz osadzonych w metodologii JOS
Z psycholingwistycznymi badaniami dotyczacymi kategorii ptak. Cho¢ 0 ograniczeniu
przedmiotu analizy pola wyrazowego ptakéw do Kilku nazw gatunkowych zadecydowaty
wzgledy praktyczne, wybor okreslonych nazw gatunkowych (wrébel, skowronek, wrona,
sowa, jastrzgb, kura) nie byl przypadkowy. Pod uwage wzigtam nazwy ,reprezentujgce”
podgrupy naturalnie wylaniajace si¢ w obrgbie kategorii ptak.

Zakres i charakter materiatu poddanego opisowi wynikaty z przyjetej metodologii
badawczej. Przyjmujac, ze dane leksykograficzne nie pokazuja pelnej, uporzadkowanej
znaczeniowej struktury stowa, przeprowadzitam analizy kreatywnych uzy¢ jezyka (poezji
I zartow jezykowych), ktdre pozwalaja na dotarcie do stabo utrwalonych konotacji
tekstowych, waznych dla odtwarzania calosciowego systemu pojeciowego istniejacego
w danym jezyku (por. Pajdzinska 1993; Tokarski 1995; Pajdzinska, Tokarski 1996).

Realizujac podstawowy cel pracy — odtworzenie obrazu ptaka i wybranych gatunkéw
ptakow zawartego w polszczyznie — odwolywatam si¢ do eksplikacji stowa bird
zaproponowanego przez Ann¢ Wierzbicka. Przeprowadzone analizy pozwolity mi pokazacé, ze
w eksplikacji zaproponowanej przez Wierzbicka mieszcza si¢ charakterystyki odsytajace do
roznych gatunkow ptakow, a nieistotne dla jezykowego obrazu ptaka oraz ze eksplikacja ta
pomija niektore z cech istotnych jezykowo. Uznatam, ze roznice migdzy opisem Wierzbickiej
a moja propozycja wynikaja z przyjetych perspektyw badawczych (Wierzbicka oparla si¢ na
wlasnej $wiadomosci jezykowej).

Przedstawione analizy — idgc w kierunku otwartej definicji stowa (por. Bartminski,
Tokarski 1993; Tokarski 1995, 1996) — nie tylko potwierdzity zasadnos$¢ (zauwazonej przez
Ryszarda Tokarskiego — 1995) zasady wewngetrznej motywacji cech konotacyjnych, lecz takze
pozwolily na sformutowanie tez dotyczacych funkcji strukturalnych petlionych przez
konotacje tekstowe. (Temu zagadnieniu poswigcitam artykut Miejsce konotacji tekstowych
W semantycznej strukturze stowa — 2001b).

W swojej pracy potwierdzitam takze, ze kategoryzacja jezykowa rdézni si¢ od
klasyfikacji naukowych. Pokazalam migdzy innymi, Ze reprezentatywnos$¢ danego przyktadu

kategorii nie jest tozsama z faktem przynaleznosci do niej, lecz jest kwestig stopnia.
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Wykorzystatam przy tym, weryfikowang badaniami psychologicznymi, teori¢ kategorii
prototypowych.

Badajac zgodnos¢ jezykowego obrazu poszczegdlnych gatunkéw ptakoéw z modelem
pojeciowym ptaka, probowatam sformutowa¢ wnioski dotyczace budowy nadrz¢dnej
kategorii ptak. Pokazatam takze, ze jezykowy obraz ptaka nie jest sumg jezykowych obrazow
poszczegolnych rodzajow ptakow oraz ze mowigc ptak, nie mamy takze na mysli
konkretnego, nawet najlepszego przyktadu ptaka. Uznalam, ze jezykowy obraz ptaka jest
zbiorem charakterystyk wspottworzacych zawarte w jezyku obrazy roznych gatunkow
ptakow.

W swojej pracy potwierdzitam, ze analiza jezyka prowadzi do poznania sposobu
myslenia cztowieka, a ludzkie myslenie ma charakter antropocentryczny. Pokazatam takze, ze
poznanie $wiata opiera si¢ na dwoch przeciwstawnych wlasciwosciach ludzkiego
postrzegania: wyroznieniu tego, co odmienne 1 poszukiwaniu podobienstw. Uznalam takze, ze
poszukiwanie podobienstw i odmiennos$ci jest mozliwe, poniewaz dane bedace ich wynikiem
sa upraszczane. To znaczy, nawet jezeli struktura znaczeniowa danego slowa wyklucza
niektore cechy wazne dla pojeciowego modelu kategorii, moze by¢ ono uznawane za przyktad
tej kategorii. Warunkiem przynalezno$ci jest, aby w semantyce danego przyktadu
wystepowaty inne cechy istotne dla tej kategorii.

W trzech opublikowanych po doktoracie artykutach (Konotacje kulturowe i ich
Jjezykowe realizacje (na przykiadzie leksemu ,,ptak”) — 2001a; Miejsce konotacji tekstowych
W semantycznej strukturze stowa - 2001b; Dlaczego nie lubimy wron? — czyli jezykowy obraz
wrony — 2001c¢), wczesniejszych niz omoéwiona monografia, zawartam zagadnienia nalezace
do tej samej problematyki.

Pierwszy z nich (2001a) byt przymiarka do opisu jezykowego obrazu ptaka.
Stosowane zasady interpretacyjne i sposob rozwoju cech semantycznych zostaly w nim
pokazane na przyktadzie wybranego fragmentu ramy pojeciowej ptaka. Dokonujac opisu,
pokazalam, ze cechy znaczeniowe wyltonione w obrebie poszczegdlnych fragmentow
catosciowej ramy pojeciowej, czy tez na roéznych poziomach uszczegdlowienia
semantycznego, wzajemnie si¢ motywujac, tworza skomplikowang sie¢ zaleznoSci.
Ciekawym dla mnie spostrzezeniem byto uwidocznienie istotnosci niektorych konotacji
tekstowych ptaka jako mogacych wptywaé na ocene ,,typowosci” elementow nalezacych do
tej kategorii.

Tematyke konotacji tekstowych kontynuowalam w artykule Miejsce konotacji

tekstowych w semantycznej strukturze stowa (2001b). Pokazatam relacje miedzy
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skonwencjonalizowanymi elementami obrazu leksemow a przypisywanymi im konotacjami
tekstowymi. Przedstawitam trzy sposoby wyst¢powania konotacji tekstowych w semantyczne;j
strukturze stowa, ktére — jak uznalam — §wiadcza o pelnieniu przez nie trzech funkcji:
transformacyjnej (przez transformacje skonwencjonalizowanych cech semantycznych stajg sie
sktadnikami tancucha cech semantycznych), porzadkujacej (jako motywacje elementoéw
wyraznych okre$laja pozycje zajmowana przez te charakterystyki, a zatem porzadkuja
strukture semantyczng), spajajacej (Swiadcza o istnieniu relacji miedzy cechami
semantycznymi pozornie ze sobg niezwigzanymi 1 tym samym zapewniajg spOjnosc
semantycznej strukturze stowa).

W ostatnim z wymienionych artykutow (2001c) odtworzenie przekazywanego przez
jezyk obrazu wrony pozwolito mi na przedstawienie relacji miedzy kategoryzacjami
jezykowa a naukowa. Pokazatam, ze tzw. przecigtny uzytkownik jezyka, moéwigc wrona, nie
ma na mysli konkretnego gatunku z rodziny Corvus corone. Jezykowy obraz wrony laczy
charakterystyki, za ktére w rzeczywistosci odpowiedzialni sg r6zni przedstawiciele tej grupy
ptakow $piewajacych.

Metodologia JOS, w ramach ktorej miescily si¢ wszystkie omowione publikacje,
zostata przeze mnie wykorzystana w analizach nowego obszaru tekstowego. Jeszcze przed
ukonczeniem rozprawy doktorskiej zajetam si¢ analiza jezyka mediow. Nowe
zainteresowania zwigzane byly z prowadzonymi przeze mnie zajgciami dydaktycznymi na
specjalnosci dziennikarskiej dziatajacej na Wydziale Politologii UMCS oraz wspolpraca
z zespotem badawczym, ktory w latach 1999-2003 pod kierownictwem prof. dr. hab.
Ryszarda Tokarskiego realizowat grant ,,Przemoc w jezyku mediow”.

Wynikiem wspodlpracy z nalezacym do zespotu Pawtem Nowakiem byl wspotautorski
artykut Jezykowy obraz swiata a medialny obraz swiata (2006). Laczac metodologi¢c JOS
Z zainteresowaniami komunikacjag medialng sformulowaliSmy w nim wstgpne ustalenia
dotyczace pojecia medialnego obrazu $wiata. PrzedstawiliSmy je podczas seminarium
kognitywistycznego na Uniwersytecie Karola w Pradze (w kwietniu 2004 roku). Biorac pod
uwage jedynie werbalng stron¢ komunikacji zachodzacej za posrednictwem medidw,
uznali$my, ze medialny obraz $wiata jest szczegdlnym przetworzeniem jezykowego obrazu
$wiata. Istota tego przetworzenia jest nie tylko modyfikacja tresci zawartych w JOS, lecz
takze rezygnacja z dominacji obowigzujagcego w nim naiwnego punktu widzenia.
Postulowalismy takze polaczenie semantycznej 1 pragmatycznej perspektywy opisu.

Efektem pracy catego zespolu realizujacego grant byla publikacja wspotautorska

Przemoc w jezyku mediow?(analiza semantyczna i pragmatyczna audycji radiowych)
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(Dybalska, K¢pa-Figura, Nowak 2004) powstata na bazie korpusu wypowiedzi dziennikarzy
I innych uczestnikow audycji radiowych wylonionych z ogromnej puli transkrypcji nagran
audycji radiowych dokonanych przez cztonkéw zespotu grantowego. Publikacja zawiera
szkice ukazujgce rdézne sposoby 1 perspektywy opisu jezyka mediéw. Jeden z nich
opracowany zostal przeze mnie.

W zawartym w ksiagzce autorskim fragmencie Gry jezykowe w komunikacji radiowej
pokazatam, ze dla komunikacji zachodzacej za posrednictwem radia cennym s$rodkiem
oddziatywania sg gry jezykowe. Zaproponowalam rozszerzenie sposobu rozumienia gry
jezykowej sprowadzanej niekiedy do gry stow (por. Glowinski, Kostkiewiczowa, Okopien-
Stawinska, Stawinski 1988), nie tylko o odniesienia intertekstualne i intersemiotyczne (por.
Jedrzejko 1997; Szczerbowski 1998). Obok gier formalno-semantycznych oraz gier
intertekstualnych 1 intersemiotycznych wylonitam gry przebiegajace w sferze spdjnosci
tekstowej oraz gry konwersacyjne. Zwrociwszy uwage na to, ze o jezykowej strukturze
naszych wypowiedzi decyduja takze tekstotworcze relacje miedzyzdaniowe oraz reguty
konwersacyjne (np. maksymy konwersacyjne Paula Grice’a), zauwazytam, ze natura dzialan
jezykowych polegajacych na celowym naruszeniu regut jezyka jako systemu (czyli regut
gramatycznych i semantycznych) oraz regut uzycia tego systemu jest bardzo podobna. Istotg
gry jezykowej jest jej intencjonalnos$¢; celem zas — intensyfikowanie procesow myslowych
odbiorcy. Znakiem jej zainicjowania sg przeksztalcenia formalne. Jej sensowno$¢
i skuteczno$¢ wigze si¢ z przyjeciem zatozenia jezykowych i komunikacyjnych kompetencji
odbiorcy.

Zajecie si¢ zagadnieniem gier jezykowych bylo w moim przypadku naturalng
konsekwencja potaczenia doswiadczen zdobytych przy analizie tekstow kreatywnych
Z zainteresowaniem komunikacja medialng. Problematyka gier jezykowych wprowadzita
mnie w obszar badawczy pragmalingwistyki, czyniagc przedmiotem moich zainteresowan
zjawisko intencjonalnosci przekazu. Tym samym w katalogu pytan badawczych — obok
pytania: ,,co cztowiek mysli, moéwigc X — pojawilo si¢ pytanie: ,,co cztowiek czyni, moéwigc
X”.

Przedstawiony szkic wyznaczyl poczatek nowego nurtu moich badan naukowych.
Problematyka gier jezykowych byla przeze mnie eksplorowana w kilku innych
opracowaniach. Dwa z nich (2007b, 2009a) wiaczytam do cyklu omoéwionego w punkcie 4.c
Autoreferatu, poniewaz pokazujg one gr¢ jezykowa jako $rodek stuzacy realizacji intencji

przez nadawc¢ medialnego oraz zawieraja refleksje dotyczace istoty komunikacji (takze
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medialnej). Dwa pozostate (2010d, 2011) z cyklu wylgczytam, poniewaz novum jest w nich
przedstawienie okre§lonych rodzajow gier jezykowych.

W artykule Gry intertekstualne a nadawczo-odbiorcza wspélnota komunikacyjna
(2010d) zajetam sie¢ — jak zapowiada tytul — grami intertekstualnymi. Pokazalam miedzy
innymi, ze sg one doskonalym narzedziem budowania wspélnoty komunikacyjnej, co jest
szczegolnie istotne W przebiegu komunikacji zachodzacej za posrednictwem mediow.
Sformutowatam takze hipotezy dotyczace przyczyn stosunkowo rzadkiego wykorzystywania
gier tego typu w komunikacji medialnej, zaskakujacego ze wzgledu na czesto$¢ uzycia W niej
gier innego rodzaju.

W drugim z artykutow (Wnioskowanie ukierunkowane kontekstem pragmatycznym
w komunikacji medialnej — 2011) przedmiotem mojego zainteresowania byly gry
konwersacyjne. Zabieg inicjowania implikatury konwersacyjnej w  komunikacji
wielopoziomowej (masowej i bezposredniej) oméwitam, analizujac fragmenty wywiadow
prasowych. Przebieg implikatury w komunikacji jednopoziomowej (masowej) pokazatam na
przyktadzie programu informacyjnego. Opierajac si¢ na monografii Joanny Szwabe (2008),
pokazatam, na czym polega sita oddziatywania implikatur ogolnej i szczegdtowe;.

Problematyka gier jezykowych byla przeze mnie poruszana takze w artykule
Manipulacyjna funkcja gier jezykowych w reklamie komercyjnej (2010e), w ktorym tezy
dotyczace interesujgcych mnie dziatan jezykowych zostaly pokazane na materiale reklam
prasowych, oraz w tekscie Jezykowe wymiary tabloidyzacji — studium przypadku (2010f),
w ktorym zawartam rozwazania dotyczace tabloidyzacji przekazu medialnego, a doktadnie
zajetam si¢ zwigkszeniem czgsto$ci wystgpowania okreslonych srodkow jezykowych jako
przejawem tabloidyzacji przekazu. Pokazatam, ze jednym z tych $rodkoéw sg wiasnie gry
jezykowe, stuzace przeciez intensyfikacji procesow odbiorczych, wspottworzace przekaz
komunikacyjny a nie informacyjny i obraz $wiata bliski odbiorcy.

Praca dotyczaca wykorzystania gier jezykowych w komunikacji medialnej jest przeze
mnie kontynuowana (por. w druku a, b, c).

W ostatnim z tekstow, ktére checiatabym przywota¢ (Ideologizacja i ,, dezideologizacja™
komunikacji medialnej — 2008b) zajetam si¢ innym — obok tabloidyzacji — procesem istotnym
dla komunikacji medialnej. Na przyktadzie analizy tekstow polemicznych pokazatam, ze
nadawcy medialni nie tylko promujg réznego rodzaju ideologie, lecz takze wykorzystuja
zjawisko ideologii, aby realizowa¢ intencje o charakterze perswazyjnym. Uznalam, ze
szczegdlnym przypadkiem pehnienia przez ideologizacje funkcji naklaniajacej jest fatycznosé

wypowiedzi zawierajacych odwotania do réznych ideologii. Ideologizacja stuzy mianowicie
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adresowaniu wypowiedzi — nadawcy medialni mogg istnie¢ tylko wtedy, gdy odnajda
(stworza) odpowiednio liczng grupg odbiorcza.

Niektore z moich artykulow powstatych od roku 2012 przygotowatam jako
wykonawca projektu ,,Alternatywne sposoby ksztaltowania obrazu S$wiata w systemie
jezykowym 1 tekstach” (nr 12H 120202 81; kierownik projektu prof. dr hab. R. Tokarski)

utworzonego w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki.
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