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V. Dzialalno$¢ naukowa — omowienie

Przed uzyskaniem tytulu doktora nauk humanistycznych opublikowatem kilkanascie
drobnych artykuléw w ramach elektronicznej edycji Wielkie dzieta literatury polskiej
(szczegbtowa bibliografia: zal. nr 3), jeden ,,wigkszy” tekst poswigcony Srodowisku
zamojskiemu ogloszony w ,,Filomacie” (1991) oraz cztery hasta do redagowanego przez.
prof. J. Starnawskiego Sfownika badaczy literatury polskiej. Z perspektywy czasu przyznaje,
ze byty to zaledwie drobne ,,wprawki” inicjujace rozwdj dojrzatych juz badan o charakterze
monograficznym. Z moich zainteresowan dramatem staropolskim, a konkretnie komedia,
wyrosla praca doktorska ,, Potrojny z Plauta” Piotra Cieklinskiego jako dramat renesansowy
(1998), ktéra po licznych zmianach doczekata si¢ wersji ksiazkowej (Szkice o ,, Potrojnym z
Plauta” Piotra Cieklinskiego. Pisarz i dzielo. 1.6dz 2005). W rozprawie omdéwitem
zagadnienia kultury staropolskiej pozostajace dotad w cieniu zainteresowan badaczy dawnych
epok. Skupilem sig wigc na problemach teatralno$ci utworu: oddziatywaniu scenicznym i
zwiazkach z dramatem staropolskim, podjatem prdobg analizy kategorii czasu i przestrzeni,
postaci komediowych, wreszcie zajatem si¢ warsztatem filologicznym i pisarskim Piotra
Cieklinskiego. Ambicja mojg byto, aby komedia renesansowa zaistniata w mozliwie szerokim
konteks$cie poréwnawczym i jak najwigcej mowila o kulturze czaséw dawno juz minionych.
Szczegotowe odczytanie dzieta, uyymowanego z perspektywy hermeneutycznej, przyczynito
si¢ wigc do lepszego poznania zycia literackiego w poznorenesansowej Polsce, takze przez
zwyktych czytelnikow. Ksiazka spotkata si¢ z Zyczliwym przyjeciem, o czym $§wiadczyta
recenzja Karoliny Nawrockiej w ,,Podtekstach” (2007, nr 3). Ponadto rezultaty swoich badan
nad ,, Potrojnym z Plauta” przedstawiatem na kilku konferencjach (szczegdtowy wykaz: zat.
nr 3).

Po doktoracie i ogloszeniu drukiem ksiazki o najwybitniejszym z dziet Cieklinskiego,
pozostatem nadal przy problematyce staropolskiej komedii. Tym razem jednak zwrdcitem sig
w strong tzw. komedii rybattowskiej, ktéra szczesliwie przed zapomnieniem zdotat uchronié
Karol Badecki, a nieco p6zniej Alodia Kawecka — Gryczowa do korpusu komedii ludowych
dotaczyla kolejne utwory. Z kolei Julianowi Lewanskiemu zawdzigcza nauka polska wydanie
fundamentalnej edyc;ji staropolskich dramatéw. Pomimo Ze teksty komedii rybaltowskie;j, czy
sowizrzalskiej byly dobrze znane badaczom literatury dawne;j, to jednak brakowato
monograficznego ujgcia problemu. Lukeg tg postanowilem zapetnié, cho¢ zdawatem sobie
sprawg z trudno$ci podjgtego zadania. Po pierwsze: nalezato zaproponowacé terminologie,
ktora oddawataby dobrze atmosferg zgromadzonych tekstéw, a ponadto bytaby bardziej

pojemna, mniej hermetyczna niz obowiazujace dotad w nauce okreslenia ,,rybattowski”,



»frantowski”, ,,sowizdrzalski” (czy ,,sowizrzalski”), w koncu ,mieszczanski”. Jak widaé
chocby z pobieznego zestawienia — skala i rozpigtos$¢é terminologiczna zaiste ogromne.
Postuzytem sig wigc nazwa co prawda wczesniej juz w badaniach nad komedia obecna, ale
jakby w sposéb niepelny i niesmiaty. Kategoria ,.komedia plebejska” wydawata si¢ w tym
wypadku rozwigzaniem kompromisowym: z jednej strony bowiem ujmowata problematyke, z
drugiej za$ na miejsce wielu okreslen do$¢ waskich wprowadzata jedno, ale o znacznie
szerszym zakresie znaczeniowym. Cho¢ od wydania ksiazki Polska komedia plebejska XVI i
XVII wieku. Zarys monograficzny (L.6dz 2008) minelo juz kilka lat, to sadze, ze propozycja ta
ma swoje uzasadnienie i broni si¢ w trakcie lektury utworéw.

Ponadto udato mi si¢ zrekonstruowac genologi¢ poszczegdlnych komedii, o ktorych
pochodzeniu oraz budowie nie zawsze pisano z nalezyta uwaga. Szczegétowo opisatem
funkcje poszczegdlnych postaci, w tym zwlaszcza ludowych kobiet. Nieskromnie przyznaje,
ze wyrdznienie roli kobiet w swiecie komediowym przywracato im nalezne miejsce w
literaturze. Najwyzej oceniam uwagi poswigcone scenie performatywnej. Wykazatem
bowiem, ze plebejusze wykorzystywali kazda niemal wolna przestrzen do gry w ramach
improwizowanych widowisk Scenariuszowe zalazki wpisane w tekst kilku komedii, nie
stanowity podstawy do inscenizacji: ludowi aktorzy nie trzymali si¢ $cisle ich zalecen, dlatego
7e istniaty w formie szczatkowej, jako sugestia, a nie nakaz. Zaden z wcze$niejszych badaczy
nie podnosil kwestii performatywnos$ci sztuk plebejskich i mysle, ze te uwagi oraz cata
pierwsza czg$¢ Polskiej komedii plebejskiej wnosza wiele nowych pomystow i wytyczaja
sporo badawczych $ciezek dla przysztych interpretatoréw dramatu staropolskiego.

Czes$¢ druga ksiazki koncentruje si¢ wokot warsztatu pisarskiego plebejuszy, wiedzy
retorycznej autoréw sztuk oraz ramy literackiej. Ten fragment rozprawy jest bardziej
syntetyczny 1 zwigzly ze wzgledu na powtarzalno$¢ elementéw literackich jak poetyka i
retoryka, ktére wymagaly wylacznie odpowiedniej egzemplifikacji i wtasciwej metody opisu.

Ksiazka Polska komedia plebejska XVI i XVII wieku... jest pierwszym w pelni
analitycznym oméwieniem waznej grupy utwordw i cieszyla si¢ zainteresowaniem badaczy
(m.in. recenzja Andrzeja Staniszewskiego w periodyku naukowym ,,Terminus” 2011), a takze
byla czgsto przywotywana w literaturze przedmiotu, np. w rozprawie Witolda Wojtowicza,
Miedzy literaturq a kulturq. Studia o ,, literaturze mieszczanskiej”’ przetomu XVI i XVII wieku.
Szczecin 2012.

Kontynuacja moich zainteresowan tekstami polskich rybattoéw byta rozprawa Zabawy
ludowych wesotkow w swietle wybranych zjawisk polskiej komedii plebejskiej XVI i XVII

wieku, ogltoszona drukiem w ,,Pamigtniku Literackim” (2009, nr 1, s. 5 — 25). W rozprawie



zabawg potraktowatem jako wazny element kultury, wywiedziony z bachtinowskiej koncepcji
literatury skarnawalizowanej. Wnioski do ktorych doszedtem, znaczaco odbiegaty od
rezultatow badan moich poprzednikéw. Zabawa stanowita forme autokreacji rybattow,
oznaczala przyjecie strategii §miechu — czynnika umozliwiajacego zamiang jednej
,»t0Zsamosci” na druga, w sensie dostownym i w metaforycznym. W wykreowany $wiat
rybalci wprowadzali wigc maskaradg, dzigki ktorej wlasciwa srodowisku peregrynacja stata
si¢ tatwiejsza i bardziej radosna. Nieobce byly im tez powazniejsze refleksje, jak chociazby
dotyczace vanitas: ,,w $wiecie komedii plebejskich <<marno$¢>> jest wypadkowa
tymczasowosci i rozpadu, przemijania wszystkiego i wszystkich w sytuacji nie ostatecznej,

9l

lecz wyjatkowej — karnawatu, jarmarku i odpustu™’. Formuta ,,zabawy” w przypadku
komediowej tworczosci plebejuszy bylta szersza, opierata si¢ wtasnie prawidlom czasu,
wykorzystujac dostgpne okazje do swigtowania, ktérych w XVIi w XVII w . nie brakowato.
Dobitnie przekonuja o tym komedie, w ktérych znalazto si¢ miejsce na opis filozofii
,»prostego zycia” plebejuszy. Wyodrgbnienie zabawy jako podstawowego instrumentu
strategii artystycznej sowizrzatow stanowito interpretacyjna nowos$¢ w badaniach nad
literatura staropolska.

Jako ciekawostke dodam, ze po lekturze mojej ksiazki o komedii zadzwonit do mnie z
gratulacjami Piotr Cieplak, stynny wspotczesny rezyser teatralny (m.in. inscenizator Historyi
o chwalebnym Zmartwychwstaniu Panskim), z prosba o merytoryczna konsultacje w zwiazku
z planowanym wystawieniem dramatow staropolskich..

Z potrzeby dzielenia sig rado$cia z proby nowego odczytania dziet znanych (i
uznanych) powstala ksiazka Szlacheckim i ludowym piorem. Szkice o literaturze renesansu i
baroku (L.6dz 2013). W czesci I jeszceze raz i po wielu latach przerwy powrécitem do
tworczosci Piotra Cieklinskiego, ktéremu poswigcitem dwa szkice. Teza pierwszego z nich
(Jan Zamoyski w oczach Piotra Cieklinskiego) byto udowodnienie, ze polski panegiryk w
XVI w. wychodzit poza swoje tradycyjne ramy i niekiedy przebierat si¢ w obce dla niego
szaty. Tak bylo z komedia Potrojny z Plauta, bedaca ukrytym panegirykiem na cze$¢ Jana
Zamoyskiego. Zamiast wigc wychwalajacego osobe mecenasa wiersza zastosowal zamojski
poeta chwyt znacznie bardziej kunsztowny, ale i kontrowersyjny, misternie ukryty bowiem w
utworze. Skarbek, protagonista komediowy, odbyt podr6z edukacyjna po Europie,

odwiedzajac te same miejsca co tworca Akademii. Tym samym Cieklifiski ztozyt hotd

' P. Pirecki, Zabawy ludowych wesolkéw — w $wietle wybranych zjawisk polskiej komedii XVI i XVII wieku.
,,Pamietnik Literacki” 2009, nr 1, s. 23.



swemu mecenasowi. Dotychczasowi badacze komedii, szczeg6lnie Stanistaw ELempicki, na te
kwestig nie zwrocili uwagi.

W drugim ze szkicoéw odczytatem Hymny na swieta Panny Naswietszej, gdyz literatura
przedmiotu w tym zakresie jest bardzo uboga. Staratem si¢ zwrdci¢ uwage na najistotniejsze
cechy religijne i poetyckie hymnow, a w poczatkowej czesci tekstu zasygnalizowatem
okazjonalny, dedykacyjny charakter wierszy.

Czes¢ druga niemal w zupelnosci wypetnity studia o komediach staropolskich oraz o
wybranych zjawiskach literatury szlacheckiej, w szczegdlnosci kontekstach ,,czarnego
humoru”, obecnego w nurcie pisarzy polskich doby baroku. Poeci barokowi byli
prawdziwymi artystami stowa i ze stéw wlasnie budowali znaczenia szokujace, Smieszne i
przerazajace zarazem. Postugiwali si¢ wigc podobnymi chwytami co rybatci: parodii i
karykaturze nadawali szczegdlna range, za$ groteskowa pointa byta finalnym rezultatem
stosowanej poetyki. Gdy szlachecki Babin operowat ,,czarnym humorem” na zasadzie
dowolnych skojarzen i stanowit gr¢ wyobrazni, to czasy nieco tylko p6zniejsze oferowaty
koncentracjg na stowie, bedacym najwazniejszym przekaznikiem wyrafinowanej mysli.

W ksiazce powrdceitem tez do problematyki zwigzanej z komedia plebejska. Jesli w
poprzedniej monografii skoncentrowatem si¢ na kwestiach genologicznych i
kompozycyjnych, to tym razem zwrocitem si¢ w strone plebejskiej obyczajowosci oraz
filozofii szczg$cia. Oméwitem wige kwestie wykorzystywania przez ludowych komediantéw
wszelkiego rodzaju uzywek, zainteresowatem si¢ tez sprawami plebejskiego stotu oraz
zwiazkach psychologii i filozofii w nawiazaniu do niepokoju i leku plebejuszy. Rozprawa
sktadajaca sig z kilku esejow stanowi wigc naturalne uzupelnienie wczesniejszych badan i jest
kontynuacja zainteresowan tematyka ludowa. Logiczne wigc, Ze trzy obszary probleméw z
komedii plebejskich zaproponowalem tacznie, gdyz tylko w ten sposob dotrze¢ mozna do
wartosci oferowanych przez literature i kulture popularna.

Obok spraw zwiazanych z obszarami badan nad komedia plebejska, tworczo$cia,
Cieklinskiego czy ,,czarnym humorem” w poezji baroku zainteresowalem sie rowniez
dramatem wyrostym z pijarskiego kregu tworcow. Kilka prac poswiecitem twérczosci
dramaturgicznej Piotra Krasuskiego, profesora retoryki z Kolegium Pijarskiego w Podolificu
(zal. nr 3) Obecnie przygotowujg edycj¢ dramatéw podolinickiego profesora, ktéry okazat sie
wyjatkowo utalentowanym translatorem kilku francuskich utworéw. Na potrzeby polskiej

sceny pijarskiej Krasuski zaadaptowal siedem tragedii znanych nam réwniez z materiatow



pozostawionych przez prof. Jerzego Starnawskiego w postaci mikrofilméw?. Krasuski byt
tlumaczem glownie dramatéw religijnych francuskich jezuitoéw: Gabriela Franciszka Le Jeya
oraz ksigdza Karola Poree, a takze Woltera (4/zyra). Wigkszo$¢ utworé6w w adaptacji
Krasuskiego byta z pewnoscia wystawiona na deskach teatru szkolnego pijaréw w II pot.
XVIII wieku.

W zwiazku z dramaturgia Krasuskiego planuj¢ napisanie monograficznego wstepu
oraz edycji wszystkich znanych tragedii autora z Podolinca. Edycje zostang poprzedzone
kwerendami bibliotecznymi: w Lodzi i w Krakowie.

Moje publikacje po otrzymaniu tytutu doktora mozna podzieli¢ na kilka grup
tematycznych, z ktérych najwazniejsze dokonania wiaza si¢ z okresem staropolskim. Wsréd
rozpraw poswigconych literaturze XVI i XVII wieku wyr6zniam prace o epistolografii (List
Lentulusa.., w druku, zal. nr 3), o barokowym sensualizmie (i seksualizmie), ,,tancach
Smierci”, ironii oraz autoironii w prozie XVII wieku. To ostanie zagadnienie pragng uczynic¢
przedmiotem mojej kolejnej ksiazki.

Plany naukowe mam wigc sprecyzowane i jasne: w najblizszym czasie energi¢
skupiam na monografii poswigconej Krasuskiemu i na edycjach jego dramatoéw oraz
zaczynam zbieranie materiatéw do rozprawy o ironii w polskiej prozie od XV do XVIII
wieku.

Kolejna dziedzing badan stanowia prace poswigcone czasom PRL. Zajmuje sie
glownie problematyka ziemianska i historia ziemianstwa polskiego w latach 1945 — 1989 w
ujgeiu literackim oraz kwestiami mniejszo$ci narodowych w prozie i w publicystyce polskiej
po 1945 roku (zal. nr 3). Wymienione kierunki dziatan naukowych sa czgscia projektow
badawczych realizowanych w ramach grantu pod auspicjami Biura Edukacji Publicznej
Instytutu Pamigci Narodowej w Warszawie oraz Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego. Moim zadaniem jest doprowadzenie obu przedmiotéw badan do monografii
ksiazkowej. Plany to ambitne, rozloZzone na lata i mam nadzieje, ze zakonicza sie sukcesem.

Obecnie w dorobku naukowym mam trzy ksiazki autorskie o charakterze
monograficznym, trzydziesci dwie rozprawy ogloszone drukiem po uzyskaniu doktoratu
(ponadto osiem artykutéw i dwie recenzje czekaja jeszcze na druk) i siedem recenzji. Ogdlna
liczba moich artykutow i drobniejszych prac zamyka si¢ liczba blisko sze$édziesieciu

opracowan naukowych — z okresu przed i po uzyskaniu tytutu doktora nauk

? Wczesniej bowiem odnaleziono w Podolificu kodeks zawierajacy utwory dramatyczne Krasuckiego. Dzisiaj
znajduje si¢ w Bibliotece Naukowej PAU i PAN w Krakowie (sygn. 1941) oraz w Bibliotece Uniwersytetu
Lodzkiego (sygn. MF 564 BUL).



humanistycznych.. Bratem takze udziat jako prelegent w trzydziestu sze$ciu konferencjach
krajowych i migdzynarodowych (informacje bibliograficzne zal. nr 3). Wspoélpracuje takze z
poznaniskim Stowarzyszeniem ,,Nowa Humanistyka” jako autor opracowan po$wieconych
kulturze staropolskiej (zat. nr 3).

Rozprawy i recenzje oglaszalem w najwazniejszych periodykach polonistycznych na
czele z ,,Pamigtnikiem Literackim”. ,,Ruchem Literackim”, ,,Nowymi Ksiazkami” i z
,Napisem” (zal. nr 3).

Wielokrotnie cytowano moje prace, ogdtem kilkadziesiat razy. Najwigcej przywolan
mial moj artykut o zabawie ludowych wesotkow w ,,Pamigtniku Literackim” (26) oraz
ksigzka o komedii plebejskiej (16)..

Za pracg naukowa dwukrotnie bytlem nagradzany przez Rektora UL (w 2006 oraz
2008 roku).

VI. Dzialalno$¢ dydaktyczna

W Uniwersytecie £6dzkim oraz w pozostatych wyzszych uczelniach prowadzitem
duza liczbg przedmiotéw w ramach pensum dydaktycznego, poczynajac od éwiczef z
literatury staropolskiej, poprzez retoryke, analiz¢ dzieta literackiego i staropolskiego, az do
praktycznych warsztatow ze sztuki pisania (na studiach dziennikarskich), przygotowan do
wystapien publicznych i scenicznej realizacji dramatu (w ramach bloku B). Szczegdlnym
zainteresowaniem studentow cieszyly si¢ dwa ostatnie przedmioty. W czasie zajeé ,,i zabawa
moze by¢ nauka” wraz z grupg teatralnych zapalencow podjeliSmy wysitek wystawienia o ry
ginaln e go tekstu dramatycznego, stylizowanego na staropolszczyzne. Studenci wzorujac
si¢ na komediach plebejskich pisali tekst dramatyczny, ktory stopniowo powstawal w trakcie
warsztatow i byl niemal natychmiast inscenizowany. Niby nic nowego — tak przeciez
postepowali z retoryka i z dramatem jezuici i pijarzy. A jednak byta to w polskich warunkach
uczelnianych dydaktyczna nowosé. Gotowy spektakl zostat wystawiony sitami moich
studentéw w czasie Dni Nauki i Kultury w Lodzi w roku 2006 i spotkat si¢ z ogromnym
zainteresowaniem ze strony fodzian. Omoéwienia spektaklu Historyja o schizofrenicznej Gosi
znalazly si¢ w miejscowej prasie. Ze studenckiego zapatu zrodzit sie teatr, ktory przybrat
nazwe¢ Espetis 1 z powodzeniem reprezentowat Wydziat Filologiczny UL na festiwalach i
przegladach teatréw studenckich. W czasie konkursu Mtodych Teatréw w Kuopio zesp6t
otrzymatl wyr6znienie za spektakl o schizofrenicznej Gosi. Miatem prawdziwe szczescie i

dume by¢ jego tworcg oraz kierownikiem artystycznym. Do dzisiaj kontynuuje



zainteresowania teatralne. Od ponad dziesigciu lat prowadzg na Wydziale Socjologicznym UL
warsztaty z retoryki w korelacji z teatralng inscenizacja tekstu.

Bylem takze wspétautorem (ok. 15%) bibliograficznego przewodnika dla studentow
UL z literatury staropolskiej (zat. nr 3) oraz autorem popularnych opracowan z literatury
staropolskiej w raméch serii Wielkie dziela literatury polskiej. Prowadzitem seminaria
magisterskie i dyplomowe: wypromowatem dwudziestu magistréw filologii polskiej i
dwudziestu jeden licencjatéw, zrecenzowatem trzydziesci prac magisterskich (gtéwnie w
Wyzszej Szkole Humanistyczno-Ekonomicznej w Lodzi, w Mazowieckiej Wyzszej Szkole
Humanistyczno-Pedagogicznej w Lowiczu oraz w Uniwersytecie £L.odzkim).

Za dziatalnos$¢ dydaktyczna dwukrotnie nagradzany bylem przez Rektora UL.

VII. Dzialalno$¢ popularyzatorska

W kwartalnikach ,,Moda&Styl” (lata 2003 — 2007) oraz obecnie we ,,Wnetrzach
Daniela” zajmujg si¢ popularyzacja wiedzy o literaturze i filozofii. Jako kierownik literacki
magazynu ,,Moda&Styl” promowatem lirykg autoréw nieznanych badz majacych za soba
poetycki debiut (zal. nr 3). Mozna powiedzie¢, ze moje teksty bedace krytycznymi
oméwieniami twérczosci danego autora umozliwiaty mu debiut, a niekiedy réwniez utatwiaty
dalszy poetycki rozwdj . Takich recenzenckich promocji ogtositem kilka. Ponadto
wspotezesnego czytelnika inspirowatem kulturg staropolska, zagadnieniami literatury dawne;j
1 wspdtczesnej, filozofig Platona. To tylko niektore z pokaznej grupy podejmowanych przeze
mnie tematéw w prasie. W latach 2010 — 2013 udzielitem portalom internetowym,
czasopismom oraz stacjom telewizyjnym (TVN) kilku wywiadéw i wypowiedzi na tematy
literackie (w ostatnim czasie o nurcie literatury ziemianskiej w prozie polskiej po 1945 r. dla
portalu Polonia Christiana). W dorobku publicystycznym mam ponad sto artykutéw, recenzji
1 oméwien, w bibliografii uwzglednitem tylko te sposréd prac, ktére uwazam za
najwazniejsze.

Wyglositem seri¢ odczytow o literaturze staropolskiej, m.in. w Towarzystwie
Literackim im. Adama Mickiewicza w Lodzi na temat liryki barokowej, dla maturzystow i
kandydatow na studia polonistyczne oraz cykl wyktadow o literaturze sowizdrzalskiej w

ramach Uniwersytetu Trzeciego Wieku.



VIII. Przynalezno$¢ do organizacji naukowych i stowarzyszen

Od roku 2005 jestem cztonkiem Towarzystwa Mitosnikéw Jezyka Polskiego, a od
2010 r. réwniez Lowickiego Towarzystwa Naukowego. W uznaniu dla mojego dorobku

publicystycznego w kwietniu 2013 zostatem przyjety do Stowarzyszenia Dziennikarzy
Polskich.

Piotr Pirecki
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