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Recenzja rozprawy habilitacyjnej i dorobku naukowego dra Tomasza Sikory

Osiggnieciem naukowym dra Tomasza Sikory przedstawionym w postepowaniu
habilitacyjnym i zatytulowanym ,Krngbrne ciata: transwersalna lektura wybranych
dziet literatury i kinematografii kanadyjskiej” jest monografia ,Bodies Out of Rule.
Transversal Readings in Canadian Literature and Film”, wydana nakladem
Wydawnictwa Naukowego Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie w 2014 roku. W
autoreferacie autor wskazuje jako na powigzane z rozprawa wspétredagowane przez
siebie tomy poswiecone badaniom kanadystycznym i zarazem dotyczace jego wtasnych
zainteresowan naukowych, odnoszacych sie do problematyki ciata w kulturze i oporu
stawianego przez cielesno$¢ - i szerzej, przez materialno$¢ - relacjom wiadzy i
idelologicznej hegemonii. Te trzy zbiory to ,Embracing Otherness: Canadian Minority
Discourses in Transcultural Perspectives” (2010), ,Towards Critical Multiculturalism:
Dialogues Between/Among Canadian Diasporas/ Vers un multiculturalisme critique :
dialogues entre les diasporas canadiennes” (2011) i ,Measure and Excess / Les
(dé)mesures canadiennes” - monograficzny numer czasopisma , TransCanadiana. Polish
Journal of Canadian Studies” (2012); dwa z nich sg poprzedzone wstepami, ktérych dr
Sikora jest wspotautorem. Zainteresowania badawcze habilitanta sg z kolei szczegdlnie
dobitnie wyartykutowane przez niego samego w krétszych tekstach naukowych,
niekoniecznie dotyczacych Kanady, ktore takze wskazuje w autoreferacie. Te
wyszczegOlnione krétsze teksty to: ,To Come: Queer Desire and Social Flesh” z 2011
roku (artykut opublikowany w piSmie naukowym InterAlia) oraz dwa rozdziaty
ogtoszone w pracach zbiorowych w 2012 roku: ,<<..czym$ innym niz...>>: queer jako
(antyliberalna) polityka pozadania i réznicy” i ,Uwiktan[ | w postptciowos$¢”. Do tego
nurtu wiaczy¢ nalezy wyodrebniony w autoreferacie watek badan nad pornografia,
ktéry pojawia sie takze w monografii ,Bodies Out of Rule”, oraz szeroko rozumianie
badania queer, ktérych nie sposéb pomina¢ przy omawianiu dorobku naukowego dra

Sikory, tak ze wzgledu na jego wktad w rozwdj teorii queer, jak i na role, ktérg odgrywa



w krzewieniu studiéw queer na gruncie polskim, miedzy innymi jako cztonek redakcji
pisma ,InterAlia” od jego poczatkdw w 2006 roku oraz jako wspétredaktor trzech
zbiorow tekstow naukowych: ,Odmiany odmienca/A Queer Mixture” (2002),
,Parametry pozadania. Kultura odmiencéw wobec homofobii” (2006) i ,,Out Here. Local
and International Perspectives in Queer Studies” (2006). W sumie na dorobek
habilitanta - poza monografiag ,Bodies Out of Rule” i intensywng praca redakcyjng,
ktérej owocem jest ponad dziesie¢ antologii i numeréw pism naukowych - sktadajg sie
takze artykuly naukowe i rozdzialy w ksigzkach w liczbie ponad trzydziestu, liczne
wstepy i recenzje naukowe, a takze wczeSniejsza, oparta na pracy doktorskiej
monografia “Virtually Wild: Wilderness, Technology and the Ecology of Mediation”
(2003). Wsréd tych publikacji nalezy z uznaniem odnotowac znaczng liczbe pozycji
zamieszczonych w ksigzkach i czasopismach naukowych o zasiegu miedzynarodowym,
w tym Kkilka opublikowanych za granica. Poza tym dr Sikora wystapit na kilkudziesieciu
miedzynarodowych konferencjach naukowych i prowadzit gos$cinne wyktady na
zaproszenie uczelni polskich i zagranicznych, a takze wuczestniczyt w pracach
miedzynarodowych towarzystw i sieci naukowych. Miatem wielokrotnie okazje
przystuchiwac sie jego wystgpieniom i oceniam je bardzo wysoko, podobnie jak dwa
wyktady go$cinne wygltoszone przez niego na Uniwersytecie Warszawskim, gdzie
ponadto z powodzeniem prowadzit seminarium magisterskie dla studentow
amerykanistyki.

Monografia ,Bodies Out of Rule” - autor proponuje, by jej tytut spolszczy¢ jako
,Ciata bezrzadne” (155) - postuguje sie kategorig transwersalnos$ci, zapozyczong od
Gillesa Deleuze’a i Felixa Guattariego, powigzang z kategorig pragnienia (pozadania)
jako paradoksalnego (il)locum sprawczo$ci i bliskoznaczng wobec terminu ,linia
ucieczki” (ligne de fuite, ang. line of flight), oznaczajacego przedostawanie sie mysli do
nowej przestrzeni koncepcyjnej. Lektura transwersalna nie odwzorowuje konkretnej
tematyki, lecz postugujac sie wielokrotnym metonimicznym przesunieciem,
przypominajacym Freudowskie wolne skojarzenie, nieustannie jg deterytorializuje,
pozbawiajac pozytywnej tresci, ktéra mogtaby jednoznacznie zdefiniowa¢ przedmiot
wiedzy 1 wyznaczy¢ obszar zainteresowan. Zastosowana metoda badawcza,
nieodwotalnie poststrukturalityczna i jednocze$nie odwotujaca sie do psychoanalizy -
istotng role odgrywa esej Freuda o niesamowitosci i ,Poza zasada przyjemnosci’, w

ktérych szczegélne znaczenie przypada Kkategorii powtérzenia - przypomina



Derridianska ,hauntologie”, przeczaca ,metafizyce obecnosci” i proponujagca w zamian
wieloznaczng poetyka aluzyjnoSci i nieoczywistych powigzan symbolicznych i
argumentacyjnych. W monografii co prawda nie pada nazwisko Derridy, wielokrotnie
jednak uzyty jest czasownik to haunt (nawiedza¢ - miedzy innymi na stronach 31, 39, 40
i 83); z kolei ,hauntologia” Derridy wzmiankowana jest w innych publikacjach dra

Sikory (np. w eseju ,<<..czym$ innym niz...>>").

Jak wynika ze wstepu do ,Bodies Out of Rule”, zastosowana przez autora metoda
transwersalna ma dwa zasadnicze cele interpretacyjne. Pierwszy z nich to propozycja
dotyczaca badan kanadystycznych. Kanada od kilkudziesieciu lat definiuje swojg
polityke spoteczng przez kategorie wielokulturowosci, podkreslajgc swa dwujezyczno$¢
i otwarto$¢ na autochtoniczne mniejszosci i na imigrantéow. Czyniac to, jawi sie jako
powtorzenie i wzmozenie wielokulturowego ,tygla”, za jaki uwazana jest kultura Stanéw
Zjednoczonych, zarazem zaprzeczajagc metaforze tygla poprzez odrzucenie idei
asymilacji. W tym sensie Kanada jest nadmiarem, a nawet ,ekscesem” Stanéw
Zjednoczonych, za$ studia kanadystyczne, wywodzace sie, nie tylko w Polsce, z wasko
rozumianej amerykanistyki jako dotyczacej Stanéw Zjednoczonych i opartej w swoich
poczatkach na - nacjonalistycznej, cho¢ paradoksalnej - afirmacji ,wyjatkowosci”
»~Ameryki” jako uosabiajacej uniwersalne dazenia ludzko$ci, wydaja sie wymagac
zastosowania poststrukturalistycznego klucza do odszyfrowania paradokséw tak
zdefiniowanej kultury. Zreszta nawet nie odwotujac sie do wzorca amerykanistyki jako
badan nad Stanami Zjednoczonymi nalezy dostrzec, ze sama idea wielokulturowosci,
przySwiecajgca kanadyjskiej polityce spotecznej i kulturalnej, ma charakter paradoksu,
poniewaz zaktada mozliwo$¢ mowienia wspdlnym jezykiem o braku wspolnego jezyka, i
jako taka rowniez domaga sie zastosowania polisemicznej perspektywy, jaka wnosi

poststrukturalizm.

Drugim celem lektury transwersalnej zastosowanej przez dra Sikore jest
posthumanistyczna krytyka liberalnego humanistycznego podmiotu, ktory to cel jest
zresztg dla autora bardziej centralny. W oryginale mowa jest o “liberal humanist
subject” (11), co ttumaczy¢ mozna zaréwno jako liberalny podmiot humanistyczny (to
jest: ludzki), jak i podmiot liberalnej humanistyki. Wydaje sie, Ze autor dopuscitby obie
mozliwoSci, uznajac je zapewne za zbiezne $wiatopogladowo, niemniej niekiedy

przedmiotem wyrazanej przezen Kkrytyki jest humanistyka jako ogélnie rozumiana



metoda poznawcza, ktdrej aksjomatem jest zindywizualizowana jednostka ludzka,
niekiedy zas$ liberalny (oraz neolibralny) kapitalizm w rozumieniu ekonomii polityczne;j.
Sama definicja liberalnego humanistycznego podmiotu jest ztoZona z wielu sktadowych,
wsérod ktorych znajduja sie odwotania do nowoczesnosci i do idei uniwersalizmu,
marginalizacja cielesnosci i kontrola nad ciatem, intelektualna, afektywna i
instytucjonalna inwestycja w wolno$¢ osobista i w wolny rynek, poszanowanie
prywatnej wtasnosci, a takze jasne oddzielenie tego, co ludzkie od tego, co nieludzkie,
lecz zwierzace, mechaniczne lub cybernetyczne. Tak zdefiniowany podmiot jest
prototypicznie meski, co oznacza przede wszystkim domniemang zdolnos¢
intencjonalnego dziatania, podczas gdy kobieco$¢, skojarzona z cielesno$cia i rzekomo
pozbawiona podmiotowej sprawczosci, jawi sie jako jego przeciwienstwo. Z samej
ztozonos$ci tej definicji mozna domniemywaé, ze tak wielorako rozumiany podmiot
popas¢ musi w paradoks analogiczny do paradoksu, w jaki popada wielokulturowos¢, i
ze Z tego powodu wymaga zastosowania lektury transwersalnej, bedacej przejawem

mysli poststrukturalistyczne;j.

Lektura transwersalna nasuwa skojarzenia miedzy réznymi obszarami
zainteresowan autora. Jednym z najbardziej pojeciowo nos$nych retorycznych sworzeni
przedstawionej monografii jest kategoria gotyckosci, ,antycypujaca Freudowskie
rozdarcie nowoczesnego podmiotu” (21), gdzie rozdartym jest zaréwno pojedynczy,
cho¢ zuniwersalizowany podmiot liberalnego humanizmu, jak i podmiot zbiorowy,
jakim jest ,Kanada” i kanadyjskos$¢. Jak wskazuje autor, powotujac sie miedzy innymi na
Justina D. Edwardsa (29, passim), kultura kanadyjska jest czesto opisywana jako
nacechowana ,po6tnocnym” gotykiem, w przeciwienstwie do dobrze znanego gotyku
potudniowego, wigzanego z tak zwanym glebokim Potudniem Stanéw Zjednoczonych.
Swietnym przyktadem pétnocnego gotyku jest film ,Careful” (1993) w rezyserii Guy’a
Maddina, w ktéorym mieszkancy wioski nie moga gtosno moéwi¢, by nie wywota¢ lawiny
(84). Przymusowe milczenie jest tu figura wyparcia, lezaca u podstaw
psychoanalitycznej definicji gotyku jako gatunku narracyjnego. Gotyckos¢, ktorg autor
rozprawy podkresla szczeg6lnie mocno omawiajgc prozatorskie utwory kanadyjskich
pisarek-kobiet, obfituje w odwotania do ciata i cielesnosci - i szerzej: materialnosci -
funkcjonujace jako hieroglificzny zapis niewypowiedzianych pragnien, ktérych niejawna

logika zagraza zintegrowanej podmiotowosci indywidualnej i zbiorowej. Kategoria



gotyckosci jest jednym z gtdwnych narzedzi artykulacji zastosowanych przez autora, by
przeprowadzi¢ interesujgcg go krytyke liberalnego podmiotu, a przy okazji rozjasnic

paradoksy cechujace (trapiace?) kulture kanadyjska.

Powigzanie jezyka wielokulturowosci z gotykiem jest przedmiotem analizy w
rozdziale pierwszym, gdzie pierwszoplanowym przykiadem jest film ,The Fly” w
rezyserii Davida Cronenberga (1986). Podobnie jak przyktad filmowy wienczacy ksigzke
- ,Zero Patience” w rezyserii Johna Greysona (1993) - ,The Fly” jest pretekstem do
krytyki wyobrazen o mozliwosci terytorializacji ciata poprzez mechanizmy
immunizacyjne chronigce organizm przed ingerencja obcego. Tym purystycznym
wyobrazeniom przeciwstawiona zostaje figura monstrum-hybrydy, jaka okazuje sie
bohater filmu Cronenberga. Wizja ta jest jednoczes$nie przerazajaca i pociagajaca,
poniewaz - jak méwi 6w bohater — wiekszos¢ ludzi oddataby wszystko, by sta¢ sie kim$
innym (37). Mimo to bohater decyduje sie na samobdjcza S$mierc. W sposéb
charakterystyczny dla argumentacji zastosowanej w rozprawie, ta dwoistos$¢ jest
jednoczes$nie uniwersalizujgcym komentarzem na temat cztowieka jako podmiotu
podporzadkowanego liberalnemu porzadkowi, ktéry go uszcze$liwia i odpycha, oraz
metaforg kanadyjskiej tozsamosci, zagrozonej i jednocze$nie zafascynowanej witasng

kruchoScia.

W ostatnim, siédmym rozdziale, podobna logika odnosi sie do kwestii
przedstawiania HIV/AIDS, ktore autor traktuje jako punkt wyj$cia do znacznie szerszych
rozwazan dotyczacych miedzy innymi zagadnienia immunologii, przenoszac je na grunt
teorii politycznej dzieki odwotaniom do tekstow autorstwa Roberto Esposito.
Narracyjnym pretekstem dla filmu Greysona ,Zero Patience” jest stynna w swoim czasie
dziennikarska plotka wskazujaca niezyjacego juz wowczas kanadyjskiego stewarda
Gaétana Dugasa jako pierwszego nosiciela HIV/AIDS w S$wiecie zachodnim. (W
rzeczywistosSci Dugas byt po prostu jednym z pierwszych pacjentow, ktory poddat sie
badaniom epidemiologicznym majacym na celu odtworzenie kolejnosci przekazywania
wirusa.) Greyson wskazuje na nieprzedstawialno$¢ HIV jako nos$nika epidemii w
tradycyjnych kategoriach narracyjnych. Te niemoznos$¢ przedstawienia HIV sprowadzi¢
mozna do absurdalno$ci przypisywania sprawczos$ci nieozywionemu (lub na wpét
ozywionemu) zjawisku, jakim jest wirus, przy jednoczesnym rozpoznaniu, zZe to wtasnie

wirus jest przyczyng epidemii. Greyson stosuje zabiegi parodystyczne, pokazujac wirusa



jako ,Miss HIV” oraz wdajac sie w skomplikowang dialektyke ukazywania i znikania,
ktorej podlega tytutowy ,pacjent Zero”. Uznanie cielesno$ci za podlegajaca mechanice
rzadzonej przez ,bakcyle”, niemozliwej do okietznania przez humanistyczny podmiot na
drodze intencjonalnych dziatan, wpisuje sie w krytyke owego podmiotu, a jednoczesnie
implikuje krytyke podmiotu zbiorowego (jakim jest miedzy inymi naréd),
wyobrazonego jako ,ciato” i rzekomo dziatajacego racjonalnie. W interpretacji autora
rozprawy, wirus jest zjawiskiem ilustrujagcym sama zasade transwersalnosci, poniewaz
zdolny jest przenikac z ciata do ciata i z terytorium do terytorium, nie respektujac granic
wyznaczonych przez liberalny porzadek, zaktadajacy spdjnos¢ jednostkowego lub

zbiorowego podmiotu oraz wyznaczajacy jego ksztatt i granice.

W niektorych przytoczonych w rozprawie przyktadach nieludzka sprawczo$c,
zilustrowana zjawiskiem wirusa, stuzy wyjSciu poza krytyke liberalnego
humanistycznego podmiotu jako ograniczonego w swojej sprawczosci (miedzy innymi
dlatego, ze zostal uksztattowany przez relacje wtadzy, ktérych zwykle nie jest
Swiadomy) i poza ograniczone mozliwosci poznawcze, jakie oferuje epistemologia
oparta na aksjomacie zintegrowanego, autonomicznego podmiotu, by wskaza¢ na
wywrotowy, rewolucyjny wrecz potencjat sprawczos$ci wystepujacej poza obrebem
owego podmiotu. W rozdziale pigtym, poSwieconym trzem kanadyjskim rezyserom
(Cronenberg, Maddin, LaBruce), na pierwszy plan wybija sie oméwienie twdrczosci
Bruce’a LaBruce’a, pelnigcego funkcje niechcianego enfant terrible kanadyjskiej
kinematografii (90). Jego filmowi ,Otto, czyli niech Zyja umarlaki” (2008) poSwiecony
jest kolejny, szosty rozdziat ksigzki. Hastem rozdziatu jest ,mieso”, obecne takze w
rozdziale drugim, poswieconym groteskowej cielesnosci w prozie Barbary Gowdy, gdzie
mieso jest zaprzeczeniem idei ciata jako zorganizowanej formy, jaka przybiera podmiot
zanurzony w $wiecie materialnym; dla przyktadu, bohaterka jednego z opowiadan ma
dwie pary nég oraz inne organy, dzieki ktorym odczuwa doznania wymykajgce sie

racjonalnemu opisowi.

W oméwieniu filmu LaBruce’a w rozdziale széstym, ktéry uwazam za szczeg6lnie
ciekawy, mieso jest synonimem ciata useksualnionego w pornograficznym ogladzie
(podobnie jak w gwarowych okresleniach typu ,$wieze mieso” albo ,$wiezy towar”), ale
termin ten nawigzuje takze do licznych konotacji miesozerstwa, obejmujacych

kanibalizm jako zaprzeczenie niepisanej zasady przestrzeganej przez ,liberalny podmiot



humanistyczny” oraz wywrotowe w pewnych warunkach zgdanie miesa (podobne do
zadania, by ,rzucono mieso na rynek”). (Po)zadanie miesa ustanawia, na zasadzie
metaforycznego skojarzenia, przej$cie miedzy pozadaniem ciata w sensie seksualnym i
zadaniem czego$, co uznawane bywa za niezbedne do Zycia; to skojarzenie ma nasuwac
mys$l o wcigz niezaprzepaszczonej mozliwosci seksualnej rewolucji, napedzanej
popedem wywodzacym sie z materialnoSci ciata. W koncu chodzi wiec o
zakwestionowanie wspotczesnej biowtadzy, co autor rozprawy podkres$la odwotaniem
do koncepcji ,,nagiego zycia” Giorgia Agambena. O filmowych ,,umarlakach”, oddajacych
sie orgiom cielesnym i dostownie miesnym, powiedzie¢ by mozna, Ze tacza w sobie
figure sankiulotéw, zadnych chleba (i miesa), z figurg Spinozjanskiego somnambulika,
ktérego sprawczos$¢ (mozliwos¢ dziatania) pozostaje nieuswiadomiona, a wiec nie
przynalezy do sfery podmiotowosci, lecz do ciata. Ta ztozona metaforyka przewrotnie
wskazuje na wywrotowy potencjatl, obecny jakoby w pornografii, lecz okietznany
przyjeta zasada konsumpcji pornograficznych tresci, polegajacej na Scistym
rozgraniczeniu tego, co prywatne od tego, co publiczne - pornografie konsumowac
nalezy wytacznie prywatnie. Film LaBruce’a stawia jednak pytanie o ewentualne skutki
upubliczenia konsumpcji pornografii i upublicznienia samej seksualnos$ci: czy publiczna
konsumpcja tego, co powinno by¢ dostepne jedynie prywatnie - konsumpcja
ujawniajgca dziatanie popeddéw i jako taka niszczaca kulture oparta na sublimacji - moze
by¢ impulsem rewolucyjnej przemiany, czy stanowitaby jedynie krok na drodze do
dalszego urynkowienia najskrytszych potrzeb ludzkiego (i nieludzkiego) serca i ciata?
Podobnie jak w innych punktach wywodu, pojawia sie tu pytanie o poped $mierci,
maskowany ideami pozytywnej przemiany i postepu, oraz o mozliwo$¢ rozrdznienia
miedzy konserwatywnym ze swej natury popedem S$mierci, a pragnieniem

(pozadaniem) rozumianym jako impuls produktywny, a nie odtworczy.

W omoéwieniu filmu LaBruce’a poped Smierci zostaje niemalze utozsamiony z
neoliberalnym kapitalizmem. Ale motyw nieludzkiego ,(Non)Human” i motyw popedu
$mierci, zilustrowane filmem LaBruce’a, obecne s3 takze w rozdziatach trzecim i
czwartym, poswieconych utworom prozatorskim Dionne Brand, Margaret Atwood,
Isabel Huggan i Alice Munro, oméwionym przy uzyciu kategorii groteski i ,kobiecego
gotyku”, w ktérych ciato jest no$nikiem ,nieludzkiego” o tyle, Zze wystepuje w roli innego

wobec meskocentrycznego, liberalno-humanistycznego podmiotu. Sktadowymi tej



obcosci s3 miedzy innymi ciala groteskowe, cialo naznaczone rasowo i oddane
ekstatycznemu tancowi, a takze odruch trucicielski. W rozdziale czwartym pojawia sie
interesujgca teza o negatywnos$ci, ktéra okazuje sie Zrédiem wsparcia (70). Na
marginesie warto zauwazy¢, ze omowione w monografii przyktady prozy s3 napisane
przez autorki-kobiety, za§ omoéwione filmy sg autorstwa rezyserow-mezczyzn. Ta
prawidlowos$¢ wydaje sie przypadkowa, w kazdym razie autor jej nie odnotowuje,
chociaz w jednym i drugim przypadku mamy do czynienia z odejSciem od klasycznych
wzorcoéw przedstawiania cechujacych oba media: tak jak gotyk jest aberracyjny wobec
narracji realistycznej, tak spojrzenie kamery, zwtaszcza w filmach Cronenberga i

LaBruce’a, skierowane jest na postacie jednoczesnie meskie i nieludzkie.

Mimo ze autor analizuje w monografii utwory prozatorskie i filmowe, i chociaz
omawia dzieta wielu autorek i autoréw, zachowuje metodologiczna konsekwencje i
przeprowadza  spojng  argumentacje.  Transwersalna  krytyka liberalnego
humanistycznego podmiotu jest krytyka humanistyki zaangazowanej w afirmacje
sprawczosci jednostki ludzkiej i w afirmacje wspoélnoty narodowej. Afirmacje te wiaza
sie z przedstawianiem jednostkowego lub zbiorowego ciata jako spdjnej formy
odzwierciedlajacej rzekoma wewnetrzng spéjnos¢ podmiotu; jednoczesSnie pomniejszaja
znaczenie wieloSci i ztozonoSci relacji zachodzacych miedzy ludZmi i ztozonych
zalezno$ci zachodzacych w gtowie - i w ciele - kazdego cztowieka. Dlatego lektura
transwersalna wydaje sie zasadniczo psychoanalityczna, chociaz przeradza sie w
perspektywe poststrukturalng, krytycznie czerpiaca z psychoanalizy, jak ma to miejsce
w przypadku Deleuze’a i Guattariego. Krytyka liberalnego humanistycznego podmiotu
jest tez krytyka stosunkdéw spotecznych opartych na uniwersalizujgcej zasadzie
autonomii jednostki i na powigzanym z tg zasada podziale na to, co prywatne i to, co
publiczne. W perspektywie niektorych cytowanych w rozprawie filozofow, jak i samego
autora, ta liberalna zasada z czasem stata sie dogmatem stuzgcym legitymizacji nowych
form wyzysku. Obie te perspektywy: postrukrutalistyczna, inspirowana psychoanalizg,
oraz ta z zakresu ekonomii politycznej, sa $ciSle zwigzane z szerszymi, rowniez
pozakanadystycznymi zaintersowaniami autora. Trzeba jednak podkresli¢, jak zreszta
czyni to autor, Ze o ile niepewna tozsamos$¢ narodowa Kanadyjczykéw, wynikajaca ze
stosunkowo kroétkiego okresu panstwowosci, z dwujezyczno$ci, a takze z rozpoznania

wielokulturowosci kanadyjskiego spoteczenstwa czyni z literatury i kinematografii



kanadyjskiej wdzieczny obszar badan nad estetyka kwestionujaca sp6jnos¢ zbiorowego
podmiotu, o tyle wciggniecie wielokulturowosci na polityczne sztandary spowodowato,
ze Kanada jako przedmiot badan wrecz domaga sie krytycznego ogladu skutkdow, jakie ta
bez mata rewolucyjna polityka kulturalna przyniosta na przestrzeni ostatnich
kilkudziesieciu lat. Podejmujgc probe uznania wielokulturowosci za podstawe aktywnie
wytwarzanej narodowej tozsamos$ci, Kanada obsadzita sie bowiem w roli swoistego
eksperymentu, ktorego wynik jest ze wszech miar interesujgcy, zwlaszcza wobec

postepujacej globalizacji.

Dr Sikora wskazuje w autoreferacie na powigzanie rozprawy habilitacyjnej z
niektérymi innymi publikacjami naukowymi jego autorstwa. Oprocz wskazanych przez
niego wprost pozycji, w ,Przekrojowym wyborze artykutéw” znajduje sie bardzo
interesujacy esej ,Is There an Outside?”, w ktérym pojawia sie wiekszo$¢ motywow
obecnych w dorobku dra Sikory. Pytajac, czy jest co$§ poza (neoliberalnym)
kapitalizmem - na wzdr Derridanskiego pytania o hors-texte - autor przyréwnuje
kapitalizm do kulturowej konstrukcji pici (do gender), postulujac, Ze oba zjawiska nalezy
rozumie¢ jako zdeterminowane przez historyczny proces sedymentacji
»Zakumulowanych efektéw” (14), a nie jako wynikajace z ogélnych praw natury i przez
to niezmienne. Pordwnujac w ten sposéb porzadek kapitalistyczny do porzadku pici,
autor stara sie ,udziwni¢” neoliberalny kapitalizm, by zaprzeczy¢ przeczeniu znanemu
pod akronimem TINA: There is no alternative - nie ma innej drogi (niz kapitalizm).
Nacisk ktadziony przez autora na kategorie historycznosci ma szczegélne znaczenie,
poniewaz postulowana przezen alternatywa ma charakter raczej czasowy niz dostownie
przestrzenny. Mimo Ze nie zostal on przywotany w tym akurat eseju, najbardziej chyba
radykalnym mysSlicielem mogacym inspirowa¢ autora nie tylko do krytyki
neoliberalnego kapitalizmu, ale do postulowania wcigz nierozpoznanej alternatywy
wobec tego porzadku - na zasadzie quasi-utopijnej negatywnosci - jest Alain Badiou
jako tworca koncepcji ,wydarzenia”, rozumianego jako syngularnos¢, ktéra wymyka sie
dotychczasowej ontologii i zarazem przynosi wobec niej alternatywe. I chociaz autor
monografii ,Bodies Out of Rule” takze nie odwotuje sie do tego mysSliciela (cho¢
wzmiankuje o nim w tekscie redakcyjnym na tamach ,InterAliéw”), to zastosowana
przez niego transwersalna metoda lektury podsuwa pytanie, dlaczego ,wydarzenie” nie

miatoby okazac sie kolejng maska popedu Smierci.



W tym samym eseju powraca takze temat ekologii, ktoremu dr Sikora poswiecit
doktorat. Poza cialem, pojmowanym, podobnie jak w monografii ,,Bodies Out of Rule”,
jako to, co inne/zewnetrzne/alternatywne wobec hegemonii, materialnym punktem
oporu okazuje sie rowniez Swiat przyrody. OczywiScie ani ciato, ani przyroda nie sa po
prostu oddzielne ani wobec jezykowo wytworzonej podmiotowos$ci, ani wobec
symbolicznej wymiany opartej na pienigdzu i stanowigcej podstawe ludzkiej gospodarki.
Ich odrebnos$¢ albo zewnetrznos$¢ jest wzgledna i, by tak rzec, migotliwa, podobna do
Derridianskiej ,hauntologii”, funkcjonujacej na =zasadzie dialektyki obecnosci i

nieobecno$ci.

W przeswiadczeniu, ze rozprawa habilitacyjna oraz dorobek naukowy dra
Tomasza Sikory z powodzeniem spetniaja wymogi stawiane przez Ustawe o Tytule i
Stopniach Naukowych, wnosze o dopuszczenie go do dalszych etapéw przewodu

habilitacyjnego.
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