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Ocena
dorobku naukowego i dydaktycznego dra Romana Starza w postepowaniu

habilitacyjnym, w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie jezykoznawstwo

1. Roman Starz, absolwent kieleckiej polonistyki, uzyskat tytut magistra filologii
polskiej na podstawie pracy magisterskiej Stownik frekwencyjny , Trenéw” Jana
Kochanowskiego napisanej pod kierunkiem prof. zw. dr hab. Teodozji Rittel i obronionej
w 1980 r.

Stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa otrzymal decyzja
Rady Wydzialu Humanistycznego krakowskiej WSP z dnia 12.07.1996 r. na podstawie
rozprawy doktorskiej Odchylenia od norm ortograficznych w wypracowaniach uczniow klas
IV-VIII szkét podstawowych (Proba ustalenia list frekwencyjnych) (promotor: prof. dr hab.
Teodozja Rittel, recenzenci: prof. dr hab. Edward Polanski, dr hab. Edward Stachurski).

2. Opublikowany dorobek dra Romana Starza liczy 39 publikacji o charakterze $cisle
naukowym (w tym 4 opublikowane przed obrong pracy doktorskiej). W jego sktad wchodza:
2 monografie autorskie, 29 autorskich artykutow naukowych, 8 artykutow wspotautorskich.
Ponadto, co stanowi duzy atut Habilitanta, tworzyt lub wspottworzyt takze teksty
o charakterze metodycznym 1 dydaktycznym, np. podreczniki szkolne (3), programy
nauczania, przewodniki dla nauczycieli, recenzje wydawnicze, recenzje podrecznikow (jako
rzeczoznawca). Mimo iz czg$¢ z nich to opracowania wspotautorskie, i tak wymierny
dorobek Habilitanta miesci si¢ w ramach S$redniej liczby publikacji, ktéra zwyczajowo,
w ujeciu 1losciowym, charakteryzowa¢ powinna wkiad do nauki oséb aspirujacych do stopnia

naukowego doktora habilitowanego.

3. Osiagnieciem stanowigcym podstawe dopuszczajaca do wszczecia postepowania
habilitacyjnego na mocy Ustawy z dn. 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki Habilitant uczynil monografi¢
zatytutowana Pola tematyczne opisu postaci w jezyku uczniow. Analiza lingwoedukacyjna,

wydang w 2013 r. naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach,



a wydawniczo oceniong przez prof. zw. dr hab. Haling Wisniewska oraz prof. zw. dra hab.
Jana Ozdzynskiego.

Monografia habilitacyjna dra Starza to najnowsze, metodologicznie dojrzate i dobrze
naukowo napisane opracowanie z zakresu lingwistyki edukacyjnej — stworzonej na gruncie
polskim na poczatku lat dziewiecdziesigtych minionego wieku przez Teodozje Rittel jednej
z lingwistyk stosowanych. Wychodzac z zatozenia, iz , lingwistyka edukacyjna tworzy (...)
zbiér uporzadkowanych teoretycznie i metodologicznie termindéw (parametrow), ktore sa lub
powinny by¢ wykorzystywane w opisie nabywania i ksztalcenia jezyka.” (T. Rittel, 1994,
Podstawy lingwistyki edukacyjnej. Nabywanie i ksztalcenie jezyka, wyd. I, Krakow, s. 7),
dr Starz stawiany tej dziedzinie cel realizuje w sposob pelny. By to osiggnaé, w centrum
swych zainteresowan lokuje kompetencje jezykowa — niecuswiadomiong wiedz¢ bedaca
warunkiem sine qua non poprawnego i sprawnego postugiwania si¢ jezykiem, szczegdlnie
interpretowanego z perspektywy ontolingwistycznej. Zwazywszy na szczegOlowe
rozwigzania zaproponowane w monografii, a obejmujace przede wszystkim deskrypcje
i interpretacje  zestawu Srodkéw  leksykalnych, gramatycznych, sktadniowych
1 tekstotworczych, pojeciem trafniejszym (aczkolwiek synonimicznym), wartym
wyeksponowania, bylaby kompetencja gramatyczno-leksykalna, tym bardziej, iz to badania
leksyki stanowig jadro wytozonych dociekan naukowych Autora.

Duzym atutem monografii jest przemyslane, precyzyjne i dobrze ujete ustalenie
zalezno$ci pomigdzy aspektami: ilosciowymi 1 statystycznymi, jako$ciowymi i tematycznymi
oraz lingwoedukacyjnymi, zwigzanymi z wyrdznieniem szesciu pozioméw kompetencji:
subkompetencji, kompetencji zasadniczej (przejsciowej, przyblizonej, docelowej) oraz
nadkomptencji. W centrum swych zainteresowan, interpretowanych z perspektywy
wymienionych wyzej aspektow, Habilitant umiescit eksploracje ptaszczyzny leksykalnej, a w
jej ramach — deskrypcje i interpretacje stownictwa tematycznego. Celem, jaki postawil sobie
Autor, wyrazonym wprost we Wstepie, jest ,,(...) ocena kompetencji lingwistycznej na
poziomie przybliZzonym przez pryzmat pol tematycznych (Srodki leksykalne) w opisach
postaci, z uwzglednieniem analizy gramatycznej i sktadniowej” (s. 6). Cel ten, co stwierdzam
bez cienia watpliwosci, zostal osiggnigty. Mozna zatem przyjac, iz tok wywodu Autora
monografii oscyluje miedzy taki stowami-kluczami, jak: pola tematyczne, opis postaci,
analiza gramatyczna, analiza sktadniowa.

Teoria pdl tematycznych w relacji do teorii pol jezykowych, semantycznych
1 pojeciowych, wzbogacona refleksjami nt. m.in. stownikéw rzeczowych i dwujezycznych,

podzialu tematycznego stownictwa, centrow zainteresowan, relacji semantycznych



i formalnych, jest przedmiotem rozdziatu pierwszego, teoretycznego. To bardzo dobrze
napisany fragment, majacy znamiona czg¢sci metodologicznej, a wprowadzajacy czytelnika
w ztozong problematyke pol tematycznych, czyli zbioru wyrazéw potencjalnych w konkretnej
sytuacji tematycznej, wyroéznionych w tekstach podczas analizy kompleksow tematycznych
(por. Z. Cygal-Krupa 1990: 26). Podsumowanie czesci teoretycznej znalez¢ mozna jednak
w zakonczeniu rozdziatu II, metodologicznego, gdzie Autor konkluduje: ,(...) pola
tematyczne sa subpolami pol semantycznych, zmieniajagcymi swoja zawarto$¢ w zaleznoS$ci
od celu wypowiedzi” (s. 46). Z kolei wiele rozstrzygnie¢ metodologicznych znajduje sie
w rozdziel 1, teoretycznym — przyktadowo obszerne fragmenty poswigcono wykorzystanym
narzedziom diagnostycznym, tj. A. Markowskiego, Leksyce wspolnej roznym odmianom
polszczyzny (1992) oraz Z. Cygal-Krupowej, Stownictwu tematycznemu jezyka polskiego
(1986). Ta pierwsza praca postuzyta Autorowi do podziatu stownictwa opisu postaci na pola
tematyczne (s. 18), druga, wraz z opracowaniem H. Zgoétkowej 1 K. Bulczynskiej
pt. Stownictwo dzieci przedszkolnych (1987), stanowig rame, wewnatrz ktdrej umiesci¢ mozna
poziomy kompetencji zasadniczej — przejSciowy (okreslany przez prace H. Zgdtkowej
i K. Bulczynskiej), przyblizony (badania Autora) i docelowy (w odniesieniu do opracowania
Z. Cygal-Krupowej). Rozdziat II zamyka — co niezwykle warto$ciowe — podanie swoistej
ramy metodologicznej, matrycy, wedlug ktorej uporzadkowana zostata czes¢ empiryczna.
Zaproponowany paradygmat opisu obejmuje: forme¢ hastowa wyrazu z uwzglednieniem
frekwencji tekstowej, definicj¢ stownikowa znaczenia wykorzystanego przez ucznia,
poréwnang z hastami Uniwersalnego Stownika Jezyka Polskiego PWN pod redakcja
S. Dubisza (2010), definicj¢ morfologiczng wyrazu, definicj¢ sktadniowa leksemu,
przyktadowe konteksty uzycia stow, interpretacje lingwoedukacyjng materiatu poprzez
wyroznienie poziomo6w kompetencji 1 sprawnos$ci jezykowych. Autor zaznacza, iz pola
tematyczne sg prezentowane w kolejnosci od najwyzszej do najnizszej czestosci tekstowej
wyrazow, a ich analiza leksykalno-gramatyczna ma stuzy¢ odtworzeniu jezykowego obrazu
kolezanki i1 kolegi (s. 47). W tej czeSci pracy Habilitant przytacza takze fakty zwigzane
ze zbieraniem materialu badawczego. Podaje m.in., iz badaniami obj¢to 776 ucznidw: 375
z 16 szkot ze srodowiska miejskiego (Kielce, Ostrowiec Swigtokrzyski, Starachowice) oraz
401 z 22 szkot ze $rodowiska wiejskiego. Mimo iz Autor stwierdza, Zze podstawe doboru
proby stanowit spis placowek zamieszczony w bazie: Dane identyfikacyjne szkot i placowek
wedtug SIO z 10.03.2011 r., nie podaje doktadnych ram czasowych, w ktérych materiat
jezykowy byt zbierany. Skutki tego niedociagnigecia metodologicznego beda szerzej

omoéwione podczas recenzenckiej interpretacji rozdzialu IV monografii i tre§ci z nim si¢



wigzacych, a zamieszczonych w innych partiach opracowania. Rozdziat 11, metodologiczny,
zawiera takze uwagi Autora na temat opisu jako formy wypowiedzi uczniowskiej oraz typu
tekstu bedacego podstawowym dla badan (s. 43-45). Wydaje si¢, ze sluszne spostrzezenia
Habilitanta, np. na temat typizacji tego gatunku wypowiedzi w dyskursie szkolnym lub
zaleznosci miedzy opisem a charakterystyka, mogloby by¢ wzbogacone konkluzjami
zawartymi w pracach Bozeny Witosz, np. w monografii Opis w prozie narracyjnej na tle
innych odmian deskrypcji. Zagadnienia struktury tekstu, Katowice 1997 lub w studium Opis
w tekscie mowionym. Zagadnienia wstepne, [W:] Z probleméw wspélczesnego jezyka
polskiego, red. A. Wilkon, J. Warchala, Katowice 1993, s. 7-21. Badawcze stanowiska
wymienionej autorki moglyby réwniez wzbogaci¢ tresci zawarte w IV rozdziale ocenianej
monografii. Szczegdlnie wartoSciowe bytoby skorzystanie z rozwigzan $laskiej badaczki
w zakresie ujmowania zalezno$ci miedzy opisem a nosng metodologicznie w dzisiejszej
humanistyce narracjg. Taki kierunek interpretacji mogiby tworczo uzupehic analiz¢ narracji
jako kategorii badawczej dyskursu zaburzonego, jaki proponuja badacze skupieni wokoét
prof. Stanistawa Grabiasa w Zaktadzie Logopedii i Jezykoznawstwa Stosowanego UMCS.

Na szczegdlne podkreslenie i uznanie zastluguje naukowa precyzja Habilitanta,
najwyrazniej uwidoczniona w obszernym rozdziale 111, analitycznym. Z pietyzmem analizujac
37 pol tematycznych wyodrgbnionych w zebranym materiale jezykowym, Autor ujmowat
m.in. czestos¢ wystepowania wyrazOw tematycznych w  tekstach opisow, czestos¢
wystepowania wyrazow tematycznych na listach frekwencyjnych, czesto§¢ wystepowania
wyrazow w tekstach poréwnywanych kompetencji, doktadne analizy sktadniowe w oparciu
o tzw. skladni¢ tradycyjna, szkolng — por. przykladowo strony 49-75, tu: analiza pola
tematycznego stosunki miedzyludzkie. Nalezy podkresli¢, 1z rozdziat III, empiryczno-
analityczny, w mojej opinii najbardziej wartosciowy, liczy az 250 stron.

Z kolei lektura rozdziatu IV (i tre$ci z nim si¢ wigzacych, a ujetych we wezesniejszych
fragmentach), noszacego tytut Jezykowe obrazy kolezanki i kolegi w konwencji opisu postaci,
sktania do wyrazenia opinii krytycznej. Jesli przyjmiemy, iz ,,problematyka jezykowego
obrazu $wiata (...) zostala zdominowana przez ujgcia synchroniczne czy precyzyjniej — przez
badania nad wspotczesnoscia” (Tokarski R., 1999, Przesztos¢ i wspolczesnosé w jezykowym
obrazie Swiata. Metodologiczne pytania i propozycje, [W:] Przesztos¢ w jezykowym obrazie
swiata, red. A. Pajdzinska, P. Krzyzanowski, Lublin, s. 9), a Habilitant nie zaznacza wprost,
1z chodzi mu o miniony, przeszly jezykowy obraz kolezanki i kolegi, jego konstatacje
odsytaja do odleglej epoki jezykowo-kulturowo-spotecznej. Przyktadowo: chlopcy marzg
0 motorowerze marki Simson (s. 272), tancza Breakdance (s. 259), chodza w tureckich



swetrach (s. 264), granatowych fartuszkach (s. 100) i butach marki Sofix (s. 126).
Dziewczynki z kolei skacza na skakance (s. 103), bawia si¢ w berka (s. 210), ,,panstwa-
miasta” (s. 226), graja ,,w gume” (s. 177). Ponadto dzieci zbieraja proporczyki, pocztowki
(s. 180). Wydarzeniem godnym podkreslenia w ich $wiecie jest ogladanie programoéw
telewizyjnych w kolorowym odbiorniku (s. 162) i otrzymywanie ocen zgodnie
z czterostopniowg skalg (s. 178, 193). Opisywane dzieci nie korzystaja z gier
komputerowych, telefonéw komoérkowych, nie wysytaja wiadomosci sms i e-mail (s. 307),
a informacje przekazuja m.in. za posrednictwem widokowek. Wymienione elementy
jezykowego obrazu $wiata na pewno nie odzwierciedlajg zycia wspodtczesnych ucznidw.
Wspoéttworza raczej spetryfikowany obraz mtodziezy szkolnej przetomu lat osiemdziesiatych
i dziewigédziesigtych XX w. — przykladowo sze$ciostopniowa skala ocen zostala
wprowadzona w polskiej szkole w 1991 r., a buty marki Sofix to ,,ostatnie adidasy PRL-u”.
Wszystko to wskazuje, iz przynajmniej cz¢$¢ materiatu jezykowego byla zbierana przed
¢wier¢wieczem. Szkoda, ze Habilitant o tym nie wspomniat.

Bardzo interesujacy z punktu widzenia lingwistyki jest rozdziat V, poswigcony
spdjnosci semantycznej zebranych opisow postaci w znaczeniu koherencji, czyli spdjnosci
semantycznej zdan lub akapitow (Wilkon 2002: 71). Wybor ramy metodologicznej, jak i jej
wdrozenie nie sklaniajg recenzenta do wyrazenia Krytycznych watpliwosci. Mogt Habilitant
zdecydowac si¢ tylko na podanie wigkszej liczby przyktadow.

Rozdziat VI, ostatni, jest swoistym podsumowaniem monografii. Autor uczynit to
w formie zestawienia tabelarycznego, poréwnujac slownictwo ujete w listy rangowe
odpowiadajace trzem poziomom przyswojenia kompetencji lingwistycznej: przejSciowemu,
przyblizonemu (kluczowemu dla Autora) oraz docelowemu. Cennym uzupelnieniem
monografii jest Aneks oraz bogata Bibliografia, ktorej poszczegdlne pozycje zostaty
przemyslanie dobrane. Szkoda, Ze Autor nie pokusit si¢ o zredagowanie indeksu rzeczowego
1 imiennego. Ten ostatni bylby szczegodlnie pozadany w zwigzku z tym, iz w zestawieniu
bibliograficznym brak imion autoréw.

Pomimo kilku uwag krytycznych, stwierdzam, iz opracowanie reprezentuje wysoki
poziom naukowy, przyczyniajac si¢ do rozwoju lingwistyki edukacyjnej, i zastuguje na miano

monografii habilitacyjnej.

4. Wykaz innych, niewchodzacych w skiad osiggnigcia habilitacyjnego, dokonan

naukowo-dydaktyczno-organizacyjnych Habilitanta, zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra



Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnie¢

osoby ubiegajgcej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego obejmuje:

4.1. Publikacje naukowe w czasopismach znajdujacych si¢ na w bazie Web of Science
(WoS) lub na liscie European Reference Index for the Humanities (ERIH), inaczej:
osiggniecia naukowo-badawcze rézne w zaleznosci od obszaru wiedzy — § 3 pkt 1
Rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie

kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajqcej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Habilitant jest autorem tylko jednego artykutlu opublikowanego w czasopi$mie
znajdujacym si¢ na tzw. liScie C wykazu Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego. W artykule
ogloszonym na famach ,,Poradnika Jezykowego” w 1999 r. dr Starz w charakterystyczny dla
siebie, syntetyczny sposob przedstawia najczgstsze odchylenia od norm ortograficznych
w wypracowaniach uczniow klas 4-8 szkot podstawowych na podstawie list frekwencyjnych.
Szkoda, ze kielecki Badacz nie zdecydowat si¢ na czgstsze publikowanie w prestizowych
periodykach umieszczonych w bazie Web of Science (WoS) lub na liscie European Reference
Index for the Humanities (ERIH). Jestem przekonany, iz rady naukowego czgsci z nich bez

zastrzezen przyjmowatyby do druku Jego teksty.

4.2. Monografie, publikacje naukowe w czasopismach mig¢dzynarodowych lub
krajowych innych niz znajdujace si¢ w bazach lub na liscie, o ktérych mowa w punkcie 4.1.,
inaczej: osiggni¢cia naukowo-badawcze niezalezne od obszarow wiedzy — § 4. pkt
1 Rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie

kryteriow oceny osiggnig¢ osoby ubiegajqcej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Na tym polu dr Roman Starz wykazuje znaczng aktywnos$¢, idaca w parze z jakoscia
opracowan. Najwazniejsze miejsce, w ramach omawianego tu punktu, zajmuje pierwsza
z autorskich monografii Habilitanta, noszaca tytul Odchylenia od norm ortograficznych
w wypracowaniach uczniow w wieku 10-14 lat, zrecenzowana wydawniczo przez profesorow:
Jana Ozdzynskiego oraz Edwarda Polanskiego, wydana w 2010 r. nakladem Wydawnictwa
Akademii Swietokrzyskiej w Kielcach. Najwazniejsze zalety monografii to: bogaty materiat
badawczy (2,5 tys. wypracowan uczniowskich), wyeksponowanie zalezno$ci miedzy
sprawnoscig ortograficzng a systemem jezykowym, uwzglednienie licznych korelacji, w jakie
wchodzg tzw. wyrazy ortograficzne (stownikowych, gwarowych, obcojezycznych,
logopedycznych, graficznych czy gramatycznych), precyzyjne omowienie wynikow badan,

poprzez m.in. wyodrgbnienie az 24 typow odchylen od norm ortograficznych. Moje



doswiadczenia nauczyciela-polonisty z pigcioletnim stazem pracy W gimnazjum oraz
wspotpraca z Katedrg Dydaktyki Literatury i Jezyka Polskiego UP w Krakowie pozwalaja mi
stwierdzié, iz pierwsza monografia dr Starza na trwale wpisata si¢ w zawodowa §wiadomos¢
polonistow, poczawszy od praktyki szkolnej (a nawet wczesnoszkolnej — klasy I-111),
skonczywszy na poziomie akademickim.

Procz monografii, w ramach wyznaczonych przez § 4. pkt 1 Rozporzgdzenia Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyziszego z dn. 1 wrzesnia 2011 r. mieszczg si¢ takze artykuly
opublikowane w czasopismach zagranicznych (1) i polskich (6) oraz w opracowaniach
zbiorowych, monografiach wieloautorskich czy tomach pokonferencyjnych krajowych (17)
oraz mi¢dzynarodowych (8). Te ostatnie powstawaly zawsze we wspoOtpracy z innymi
autorami. Zwazywszy jednak na ich interdyscyplinarng tematyke, traktowac to nalezy jako
atut Habilitanta, S$wiadczacy o umiej¢tnosci wchodzenia przez niego w naukowe interakcje.
Tre$¢ opracowan zamieszczonych w czasopismach o zasiegu krajowym praktycznie zawsze
dotyczyta problematyki ortoepicznej, natomiast prace zamieszczane w pozostalych zrodtach
byty bardziej zréznicowane tematycznie. Dr Starz analizowal m.in.: relacje semantyczne
w wypracowaniach uczniowskich, komunikacj¢ interpersonalng, pola tematyczne jako sposob
badania stownictwa, problematyke wiazaca si¢ z Jezykowym Obrazem Swiata. Na szczegolne
podkreslenie zastuguje tematyka studidow o zasiegu miedzynarodowym. Obejmuje ona
bowiem takie problemy jak: zaburzenia komunikacji interpersonalnej, schizofazja, akceleracja
rozwoju dzieci w ujgciu regionalnym, nauka o zdrowiu, psychospoteczne funkcjonowanie

0sob dotknigtych mézgowym porazeniem dziecigcym.

4.3. Sumaryczny impact factor wedtug listy Journal Citations Reports (JCR), liczba
cytowan publikacji wedlug bazy Web of Science (WoS) oraz Indeks Hirscha wedlug bazy
Web of Science, kierowanie migdzynarodowymi i krajowymi projektami badawczymi oraz
udziat w takich projektach inaczej: osiagnigcia naukowo-badawcze niezalezne od obszarow
wiedzy — § 4. pkt 3, pkt 4, pkt 5, pkt 6 Rozporzqdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dn. 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnig¢ osoby ubiegajgcej sie

0 nadanie stopnia doktora habilitowanego.

W  wymienionych powyzej sferach Habilitant nie wykazuje aktywnosci.
Prawdopodobnie wynika to z faktu, iz karier¢ akademicka rozpoczynal w latach
dziewiecédziesigtych XX w., gdy obowigzywaty diametralnie r6zne od wspotczesnych kryteria

organizowania rozwoju naukowego oraz jego oceny.



4.4, Wygloszenie referatow na mie¢dzynarodowych 1 krajowych konferencjach
tematycznych, inaczej: osiggnigcia naukowo-badawcze niezalezne od obszaréw wiedzy — § 4.
pkt 8 Rozporzqdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 1 wrzesnia 2011 .
w sprawie kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajgcej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego, por. § 5. pkt 2 Rozporzqdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn.

[ wrzesnia 2011 r.

Na podkreslenie zastuguje aktywnos$¢ konferencyjna Habilitanta — prezentowat
dokonania naukowo-badacze na 39 konferencjach ogodlnopolskich
1 miedzynarodowych, z ktorych cztery odbyly si¢ poza granicami kraju -
w USA, Wioszech, Tajlandii i Ros;ji.

5. Dorobek dydaktyczny 1 popularyzatorski oraz wspotpraca migdzynarodowa
Habilitantki, niezaleznie od obszaréw wiedzy — § 5 Rozporzgdzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnig¢ oSoby

ubiegajqcej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

5.1. Uczestnictwo w programach europejskich — § 5 pkt. 1 Rozporzqdzenia Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggniec

osoby ubiegajqcej sie¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Habilitant uczestniczyt w dwoch programach. W ramach pierwszego, finansowanego
ze zrodet Europejskiego Funduszu Spolecznego, petnil funkcje kierownika studiow
podyplomowych (lata 2007/2008). W drugim byl wykonawcg prowadzacym zajecia na
studiach podyplomowych finansowanych rowniez przez Europejski Fundusz Spoteczny,

a dotyczgcych organizacji i zarzadzania w ochronie zdrowia (lata 2012/14).

5.3. Ponadto, uwzgledniajac wytyczne zawarte w § 5 punktach: 2, 3, 7,
Rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie
kryteriow oceny osiggnig¢ osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego,
trzeba zwroci¢ uwage, iz dr Starz: bral udziat w komitecie organizacyjnym
I Migdzynarodowego Kongresu Mtodych ,Jan Pawel II z mtodymi, otrzymat w 1986 r.
Nagrode Inspektora Oswiaty i Wychowania w Kielcach, byt 1 jest czlonkiem: Komisji
Dydaktycznej Rady Jezyka Polskiego przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk, Zespotu
Dydaktycznego Rady Jezyka Polskiego Prezydium Polskiej Akademii Nauk, Polskiego

Towarzystwa Jezykoznawczego, Kieleckiego Towarzystwa Naukowego.



5.4. Osiagni¢cia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki i sztuki — § 5 pkt 8 1 12
Rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie

kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajqcej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Na tym polu dr Roman Starz jest akademikiem niezwykle aktywnym i tworczym.
Wraz z Anng Krzyczkowska 1 Ewa Szpak napisal trzy podrgczniki szkolne do nauki jezyka
polskiego w gimnazjum. Ponadto jest wspotautorem programu nauczania (DKW-4014-
106/99) oraz przewodnika metodycznego dla nauczycieli. Dodatkowo, jako rzeczoznawca
Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu, opiniowal, piszac recenzje, az 23 podreczniki.
Tylko badacz skutecznie taczacy w swych =zainteresowaniach aspekty: naukowo-

lingwistyczny z dydaktycznym mogt takiemu zadaniu podotac.

Nalezy doda¢, iz dr Roman Starz wielokrotnie petnit odpowiedzialne funkcje, pracujac
na rzecz macierzystej Uczelni — Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach. Byt m.in.:
Prodziekanem Wydzialu Humanistycznego (lata 2008-2012), Wicedyrektorem Instytutu
Filologii Polskiej (lata 1999-2008), kierownikiem az siedmiu réznego typu studiow
podyplomowych. Ponadto Habilitant pelnit funkcj¢ promotora prac magisterskich

o charakterze j¢zykoznawczym i logopedycznym.

Konkluzja: dr Roman Starz jest naukowcem metodologicznie i tematycznie
dojrzatym. To badacz z analitycznym pietyzmem podchodzacy do poznawanego obszaru
wiedzy 1 odkrywanego fragmentu rzeczywistosci, z talentem dzielacy si¢ swoim warsztatem
ze studentami i — co nadaje rys szczegolny jego postaci — z nauczycielami. Ponadto Habilitant
wspottworzy polska lingwistyke edukacyjng, blisko wspotpracujac naukowo ze srodowiskiem
krakowskiego Uniwersytetu Pedagogicznego, z ktorego wyrosta.

Monografia zatytulowana Pola tematyczne opisu postaci w jezyku uczniow. Analiza
lingwoedukacyjna, wydana w 2013 r. nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Jana
Kochanowskiego w Kielcach oraz dorobek naukowy dra Romana Starza stanowia znaczny
wktad w rozwdj wspotczesnego jezykoznawstwa polskiego. Dokonania Habilitanta dowodza,
iz wykazuje si¢ On istotng aktywnoscig naukowa. Dodatkowo nalezy podkresli¢ Jego udziat
w zyciu akademickim, doceniang dziatalno$¢ dydaktyczna, o$wiatowa oraz organizacyjng.
Wszystkie te aspekty pracy naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej upowazniaja mnie do
stwierdzenia, iz dr Roman Starz spelnia ustawowe wymagania stawiane habilitantom

i moze zosta¢ dopuszczony do dalszych etapow postepowania habilitacyjnego. \Wniosek



ten przedktadam Komisji Habilitacyjnej, a w dalszej kolejnosci Radzie Wydziatu
Filologicznego Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.

dr hab. Mir
profesor Uniwcrsyt%lj Pedagogicznego w Krakowie
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