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Zgodnie z dobrymi praktykami recenzenckimi pragne oswiadczyé, iz nie
wystepuje jakikolwiek konflikt interesow w odniesieniu do przedmiotowej recenzji
rozprawy doktorskiej. Nie laczg i nigdy nie laczyly mnie zadne zwigzki rodzinne,
pokrewienstwo lub zalezno$ci stuzbowe z Doktorantem mgr.  Grzegorzem

Wojcikiem.

Recenzowana rozprawa doktorska Pana mgr. Grzegorza Wojcika jest tekstem
obszernym, ktory sktada si¢ z dwoch czesci. Pierwsza ma charakter historyczno-
teoretyczny 1 zostala poswigcona omodwieniu przedmiotowego zagadnienia w
dyskursie spotecznym 1 kulturowym. Na te czgs¢ sktadajg si¢ dwa rozdziaty. Pierwszy
jest poswiecony debatom prasowych odnoszacych si¢ do generacji Tekstyliow i

zatytutowany Mtodzi przelomu wiekow w  perspektywie debat medialnych.



OtrzymaliSmy rozdziat rzetelny, dobrze uargumentowany, swoisty raport zawartosci
mediéow w interesujacym Autora zakresie. Stanowi on dobrg podbudowe dla dalszych

rozdziatéw rozprawy doktorskie;.

W drugim rozdziale, zatytutowanym ,,Tekstylianci” w kulturze, Autor analizuje
kondycje pisarzy i rezyserow debiutujagcych na poczatku XXI stulecia oraz recepcje
krytycznoliterackg 1 krytycznofilmowg ich utworow (rzetelnie relacjonuje sady, opinie
i polemiki; wyrdzniajacy si¢ podrozdziat 2.2.2. ,, Tekstyliantow” wizja kina). Nie
ogranicza si¢ jednak tylko do perspektywy recenzentow, oddaje tez glos samym
pisarzom 1 rezyserom, przywolujac ich metawypowiedzi zawarte w licznych
wywiadach. Poza tym — co wyrozniam - Doktorant zastanawia si¢ tutaj nad wptywem
dynamicznie rozwijanych na przetomie wiekow nowych technologii medialnych, co

wykorzysta jeszcze umiejetnie w dalszych fragmentach rozprawy.

Drobnej korekty wymaga jedynie niezgodne ze stanem faktycznym
stwierdzenia Autora, ,,Okoto 2005 roku nastepuje kolejna faza w historii rodzimego
czasopi$miennictwa, ktorg Michal Tabaczynski okreslit mianem ,,zwijania”. Po
okresie rozkwitu wiele pism konczy swoja dziatalnos¢, co dotyczy takze omawianych
wyzej ,,Portretu”, ,,Studium” 1 ,,Pro Arte”. Na rynku przetrwat jedynie ,,Halart” (s.

50). Przetrwatl, na szczescie, takze katowicki ,,Fa-art”.

Druga cz¢s$¢ rozprawy to pie¢ rozdziatow analitycznych. Omowig je, ponizej, W

dalszej czesci recenz;i.

Siedem =zasadniczych rozdziatdéw rozprawy jest uzupetnionych o wstep,
zakonczenie 1 bibliografi¢ (podzielong na bibliografi¢ podmiotows, filmografie i1

bibliografi¢ przedmiotow3).

We wstepie Autor dobrze okresla przedmiot swojej rozprawy doktorskiej,
zakres materialowy, ramy czasowe dysertacji (uwzglgdnia okres 1999-2014, a wigc

pigtnastolecia zapoczatkowane dyskusja na temat ,,mtodych konca wieku” na tamach



,Gazety Wyborczej” 1 zakonczone opublikowaniem pierwsza autobiografig pokolenia,

ksigzka Pauliny Wilk pt. Znaki szczegolne).
Jak pisze dalej we wstepie Grzegorz Wojcik:

,Literatow 1 filmowcoéw, ktorzy zaczynali karier¢ na poczatku minionego
dziesigciolecia, postanowitem okreslic mianem pokolenia Tekstyliow od tytutu
antologii opublikowanej; w 2002 roku pod tytutem Tekstylia. O , ,rocznikach
siedemdziesigtych” oraz jej kontynuacji w postaci Tekstyliow bis. Stownika miodej
polskiej kultury zredagowanej w 2006 roku przez Piotra Mareckiego. Glownym
zalozeniem obu publikacji bylo zaprezentowanie sylwetek i dokonan rodzimych
prozaikow, poetow, rezyserow filmowych i teatralnych, artystow sztuk plastycznych,
autorow komiksu oraz muzykdéw rozpoczynajacych dziatalno$¢ artystyczng na
poczatku trzeciego tysigclecia. Podstawowym kryterium przy wyborze tych, a nie
innych, nazwisk byta zblizona data urodzin poszczegdlnych tworcéw (zasadniczo w
siodmej dekadzie, cho¢ znalazly si¢ w niej takze osoby, ktore przyszty na swiat w
drugiej polowie lat sze$¢édziesigtych lub na poczatku osiemdziesigtych) oraz czas

debiutu, przypadajacy na pierwsze lata nowego stulecia”.

Autor rozprawy tworczo rozszerza tutaj termin pokolenie Tekstyliow, ktory
dotad byl stosowany wyltacznie w odniesieniu do miodych pisarzy przez Haling
Janaszek-Ivani¢kova oraz Izabelle Adamczewska, nie tylko na okreslenie
poczatkujacych prozaikow, ale réwniez filmowcodw, debiutujacych na poczatku XXI
wieku filmowcow, ktorzy w swoich filmach podejmuja temat swojej generacji.
Pragmatyczne przestanki takiego ujecia, w tym m.in. dostrzegalne analogie, blisko$¢
bohaterow filmowych do postaci literackich, mgr Wojcik dobrze tlumaczy we
wstepie, sytuujgc pokolenie ,, Tekstyliantow” jako nalezacych do pierwszej w Polsce

generacji wychowanej w kulturze wizualnej.

Syntetyczne omowienie literatury przedmiotu prowadzi Autora rozprawy
doktorskiej do wniosku, ze ,,w polskim pismiennictwie brakuje systematycznej,
poréwnawczej, a co za tym idzie, catosciowej analizy tekstow literackich i1 filmowych,

sktadajacych si¢ na interesujagcy mnie fenomen”.



Kluczowa wykorzystang tworczo przez autora kategorig pojgciowa jest
kategoria ,,pokolenia” z wykorzystaniem redefinicji poje¢ ,,przezycia pokoleniowego”
1 ,,Swiadomosci generacyjne]” dokonanej przez Lidi¢ Burska, z twoérczym
wykorzystaniem kategorii ,,generacji” (w socjologicznym rozumieniu Hanny Swidy-
Ziemby, ktora w ksigzce Wartosci egzystencjalne miodziezy lat dziewiecdziesigtych
podjeta studia nad ,,zmiennym historycznie ksztaltem osobowym jednostek™). Kolejne
kluczowe pojecie, to zagadnienie tozsamosci, z wykorzystaniem koncepcji brytyjskiej
socjologii (Anthony Giddens 1 jego uzyteczna do analizy filmowych 1 literackich

bohaterow teoria tozsamosci narracyjnej).
Stusznie Autor dysertacji stwierdza:

»Niniejsza rozprawa zaklada uwzglednienie calej sieci funkcjonalnie ze soba
potaczonych  rozmaitych  dyskursow 1 kontekstow  antropologicznych,
filmoznawczych, literaturoznawczych 1 spolecznych. Ich wykorzystanie jest
konieczne ze wzgledu na przedmiot pracy — analiz¢ tozsamosci bohateréw, na
wytworzenie ktorej decydujacy wptyw mial okres dorastania w okreslonym miejscu i
czasie, czyli postkomunistycznej Polsce. Z tego powodu, w dysertacji zamierzam

wykorzysta¢ postulaty poetyki kulturowej, zwanej rowniez nowym historyzmem”.

Utwory literackie i filmowe mgr Wojcik traktuje jako teksty kultury, w ramach
ktorej zostaly wytworzone. Wykorzystuje takze wybrane narzedzia socjologii
literatury i socjologii filmu. Pomija natomiast zasadniczo spoteczng recepcje tekstow
filmowych i literackich oraz badania dotyczace rynku wydawniczego i
kinematograficznego w Polsce na poczatku XXI wieku. Interesuje go bowiem przede
wszystkim ,tres¢ utwordow literackich i filmowych, rozpatrywanych w odniesieniu do
zjawisk spotecznych i kulturowych, majacych miejsce w naszym kraju w pierwszej
dekadzie nowego stulecia”. Stara si¢ skoncentrowaé na szczegbéltowej i1
transdyscyplinarnej analizie konkretnych przypadkow, probujac wykorzysta¢ metode
,lustra” (Terry Lovel, Andrew Tudor), a wigc — jak pisze — ,,w grupie wybranych
utworéw literackich i1 filmowych bede starat si¢ odnalezé wspdlne cechy i motywy,
ktore pozwoliltyby okresli¢ tozsamo$¢ interesujacych mnie bohateréw. Interesowac

mnie bgdzie zagadnienie tozsamosci protagonistow w kontekscie rodziny i zwigzkdéw



uczuciowych, miejsca pracy 1 zamieszkania, medidw oraz zjawiska
konsumpcjonizmu. Przygladng si¢ blizej kategorii tozsamos$ci plciowej, prébujac
zanalizowa¢ sposoby postrzegania przez nich kulturowo zdefiniowanych wizji
kobiecosci 1 meskosci. Ciekawag kwestig bedzie zbadanie tozsamos$ci tych, ktérzy
zdecydowali si¢ na czasowa emigracje i proba okreslenia, w jaki sposéb definiujg
siebie wzgledem kraju przyjmujacego oraz kraju pochodzenia. Wreszcie, zajmujagcym
watkiem okaze sie stosunek bohateréw do wolnorynkowego kapitalizmu 1 wptyw

postepujacej ekspansji mediow na ich konstrukcje tozsamosciowy”.

Na drugg, analityczng czgs$¢ dysertacji, zatytulowang Literackie i filmowe
wizerunki reprezentantow generacji Tekstyliow, ztozylo si¢ pie¢ rozdziatow. W
rozdziale trzecim (numeracji ciagtej w catej rozprawie) pt. Narracje rodzinne autor
koncentruje si¢ na problematyce rodziny, ze szczegdlnym uwzglednieniem stosunku
protagonistow do wiasnych rodzicow, a takze rozpatruje tworzone przez nich zwiazki
uczuciowe, w kontekscie kulturowej tozsamosci plciowej] w dobie podzZnej

nowoczesnosci.

Rozdzial czwarty pt. Topografie tozsamosci odnosi si¢ do relacji bohaterow
wzgledem przestrzeni. Podj¢to tutaj kwestie stosunku protagonistow do zycia w duzej
metropolii Warszawy), na prowincji oraz poza granicami Polski — na emigracji.
Ciekawe fragmenty dotycza zwlaszcza segregacji przestrzennej oraz tozsamosci

narodowej w dobie globalizacji.

W rozdziale pigtym pt. Konstruujgc siebie posrod mediow Autor analizuje
niekonwencjonalne techniki filmowe (m.in. sposoby wykorzystania kamery cyfrowej)
i ich wptyw na tozsamos¢, recepcj¢ roznorodnych programow telewizyjnych, a takze

obserwuje wptyw mediéw na tozsamos¢ postaci.

Rozdziatl szésty — ,Ja” w nowym wspanialym swiecie Doktorant poswiecit
szczegblowemu Omowieniu zagadnien zwigzanych z Zyciem zawodowym
protagonistow (zagadnienia bezrobocia, rozmoéw kwalifikacyjnych, peregrynacji
zawodowych i Kkorporacyjnemu zniewoleniu), z wykorzystaniem koncepcji

socjologicznych. Zabrakto mi tutaj wykorzystania koncepcji prekariatu autorstwa



brytyjskiego ekonomisty 1 badacza spolecznego Guya Standinga, autora takich ksigzek

jak Prekariat. Nowa niebezpieczna klasy czy Karta prekariatu.

W ostatnim — siédmym rozdziale pracy — Autor podejmuje refleksje nad
przyjmowanymi przez nich postawami wzglgdem konsumpcjonizmu (w tym reklamy i

jej dekonstrukcji — ten fragment roéwniez wyrdézniam).

Zakonczenie rozprawy nieco mnie rozczarowalo. Zawiera co prawda
najwazniejsze wnioski z przeprowadzonych wczesniej analiz 1 realizuje w stopniu
podstawowym cel, ktory postawit sobie Autor - dokonanie wyliczenia
najwazniejszych cech skladajagcych si¢ na tozsamos$¢ literackich 1 filmowych
reprezentantow pokolenia Tekstyliow, ale jest zbyt ogolne 1 lapidarne. Gdyby
przygotowywano wersje ksigzkowa dysertacji — a bioragc pod uwage wartosc
poznawczg 1 analityczng recenzowanej dysertacji — skladam taki wniosek - nalezy
niewatpliwie rozbudowaé zakonczenie. Cato$¢ recenzowanej pracy daje bowiem
Czytelnikowi znacznie wigcej niz znajdujemy w zakonczeniu (znacznie gorzej bytoby

gdyby bylo odwrotnie).

Bibliografia zostala przygotowana w sposob poprawny i staranny. Obejmuje
wiekszos¢ najwazniejszych pozycji bibliograficznych, ktoére Autor w nalezyty sposob
wykorzystat w swojej dysertacji doktorskiej. Upomniatbym si¢ moze jedynie, ale nie
czyni¢ z tego jakiegos$ szczegdlnego zarzutu, o wskazane wyzej prace G. Standinga
oraz ksigzki Maryli Hopfinger pt. Literatura i media. Po 1989 roku (Warszawa
2010), Agnieszki Neckiej pt. Emigracje intymne. O wspoiczesnych polskich
narracjach autobiograficznych (Katowice 2013) i Krzysztofa Unitowskiego pt. Prawo

krytyki. O nowoczesnym i ponowoczesnym pojmowaniu literatury (Katowice 2013).
Wsrod zalet recenzowanej rozprawy widze zwlaszcza:

- dobre udokumentowanie sgdow autorskich (m.in. liczne — prawie 1000 - i

dobrze wykonane przypisy),

- poprawny jezyk dysertacji (nieliczne usterki zaznaczone w wydruku nie

obnizaja jej warto$ci),



- wlasciwe postawienie problemu badawczego 1 odpowiednie stematyzowanie
omawianej problematyki, co pozwolito Autorowi w sposob logiczny i1 klarowny

przeprowadzi¢ swoj wywod,

- umiejetne | sprawne polaczenie ptaszczyzny literatury i filmu z ujeciami
socjologicznymi (cho¢ Autor juz we wstepie stusznie zaznacza, ze ,,przedmiotem [...]
rozprawy nie bedzie jednak socjologiczny fenomen pokolenia 2000 [...]”, to jednak

widac jego sprawnos$¢ i sporg erudycje w zakresie watkéw spotecznych),

- roznorodne konteksty interpretacyjne.

W _ konkluzji pragne stwierdzié, ze przedstawiona do recenzji dysertacja

doktorska Pana mar. Grzegorza Wojcika przygotowana pod opieka promotorska Prof.

dr hab. Agnieszki Ogonowskiej — w mojej opinii - spelnia wszystkie wymogi stawiane

przed rozprawami doktorskimi 1 moze by¢ podstawa do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.

Prof. dr hab. Dariusz Rott



