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Wzmacnianie wschodniej flanki NATO
w kontekscie rosyjsko-ukrainskiego konfliktu zbrojnego

Strengthening NATO'’s eastern flank in the context
of the Russian-Ukrainian armed conflict

Abstrakt

Kryzys na Ukrainie z 2014 roku unaocznil, ze srodowisko bezpieczenistwa w Europie Srodkowo-
-Wschodniej nie moze by¢ juz postrzegane jako stabilne i pozbawione zagrozen. Sytuacja ta stata
sie sprawdzianem dla catego Sojuszu Péinocnoatlantyckiego, ktéry musi opracowa¢ komplek-
sowg i dtugoterminowa strategie wobec Federacji Rosyjskiej, oparta na jedno$ci, odstraszaniu
i odpornosci. Pelnoskalowy konflikt na Ukrainie, ktory rozpoczat sie w lutym 2022 roku dopro-
wadzit do zdecydowanej reakcji NATO w postaci rozbudowy sit we wschodniej cze$ci Sojuszu.
Budowanie solidnych sit zdolnych do obrony i odstraszania ma sta¢ sie jednym z elementéw
szerszej strategii w stosunku do Rosji. Gléwnym problemem badawczym niniejszego artykutu
jest opisanie zagrozenia militarnego ze strony Federacji Rosyjskiej, wystepujacego w regionie
Europy Wschodniej, a w odniesieniu do tego przeanalizowaniu polityki obronnej NATO (przeglad
najwazniejszych dokumentéw strategicznych, ustalen szczytéw Sojuszu, analiza wdrazanych
rozwigzan strategicznych z zakresu obronnosci). W tym kontekscie istotne jest przesledzenie
decyzji i dziatalnosci Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego w obszarze wzmacniania wiarygodnosci
i realnych mozliwosci na jego wschodniej flance. Mowa tu przede wszystkim o rozmieszczeniu
Zotierzy, sprzetu bojowego, wzmocnieniu obrony przeciwrakietowej oraz uruchomieniu planéw
obronnych dla wschodniej flanki NATO. Metody wykorzystane w niniejszym artykule to w szcze-
gblnosci analiza Zrédet wtérnych w postaci dokumentéw strategicznych, raportow, literatury,
przekazow medialnych, a takze obserwacja oraz wnioskowanie z biezacej sytuacji polityczno-
-militarnej. W artykule zostanie zawarta takze cze$¢ z wnioskami, ktéra podsumuje cato$¢ tekstu.
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Abstract

The 2014 crisis in Ukraine showed that the security environment in Central-East Europe can
no longer be perceived as stable and without threats. This situation has become a test for the
entire North Atlantic Alliance, which must develop a comprehensive and long-term strategy
towards the Russian Federation, based on unity, deterrence and resilience. The full-scale conflict
in Ukraine, which began in February 2022, led to a decisive NATO response in the form of the
expansion of forces in the eastern part of the Alliance. Building solid forces capable of defense
and deterrence is to become one of the elements of a broader strategy towards Russia. The
main purpose of the article is to trace the activities of the North Atlantic Alliance in the area of
strengthening the credibility and real capabilities on its eastern flank. We are talking primarily
about the deployment of troops and equipment, the strengthening of missile defense and the
launch of defense plans for NATO'’s eastern flank. The article will also include part of conclusions
that summarize the text as a whole.

Keywords: NATO, eastern flank, Russia, Ukraine, war

Woprowadzenie. Zarys relacji NATO-Rosja do roku 2014

Lata 90. ubiegtego wieku przyniosty wiele nadziei na mozliwos¢ wypracowania nowe;j
formuty stosunkéw pomiedzy Sojuszem Péinocnoatlantyckim a Federacja Rosyjska.
Po upadku Zwigzku Radzieckiego Rosja musiata wybra¢ droge polityczng, ktéra mia-
taby podaza¢. Natomiast dla NATO byt to czas na refleksje nad dalszym celem istnienia
(Zieba, 2008). Kreml poczatkowo sadzit, ze Sojusz moze sie rozwiaza¢, wzorujac sie
tym samym na losach Uktadu Warszawskiego, lub jego struktury moga zosta¢ prze-
niesione do formatu czysto politycznego. Wedtug innego ze scenariuszy Rosja miata
wejs¢ do NATO i przeksztatci¢ Sojusz w system zbiorowego bezpieczenstwa. Moskwa
zawsze postrzegata NATO jako potencjalne zagrozenie, powiekszajac liste prawdopo-
dobnych zagrozen dla Rosji (Oleksiak, 2016). Rozszerzanie NATO o kolejne panstwa,
ktore niegdys znajdowaty sie w sferze wptywdéw Zwigzku Radzieckiego, byto w Rosji
odbierane jako zagrozenie czyhajace tuz u granic. Mowa tu w szczegdlnosci o przysta-
pieniu do Sojuszu Polski, Litwy, Lotwy i Estonii, ktore to znajduja sie w bezposrednim
sasiedztwie Federacji Rosyjskiej (Czulda, 2013). W miedzyczasie, w roku 1999, Sojusz
przeprowadzit operacje , Allied Force” w Jugostawii. Operacja nie posiadata mandatu
Rady Bezpieczenstwa ONZ, co wigzato sie z tym, Ze do dnia dzisiejszego jest ona przez
wielu ekspertéw oceniana jako nielegalna. Federacja Rosyjska nie wyrazita zgody na in-
terwencje militarng NATO, a jej wykonanie doprowadzito do oziebienia wzajemnych
stosunkdw (Jurenczyk, 2015). Innym powodem do niepokoju dla Rosjan stat sie dialog
NATO z Gruzjg oraz Ukraing o przystgpieniu tych panstw do organizacji. Byt to jeden
z powodéw dla ktoérego Rosja byta zmotywowana by bezprawnie zaatakowac Gruzje
w 2008 roku oraz Ukraine w 2014 roku. Po wybuchu wojny miedzy Rosja a Gruzja,
w Osetii Potudniowej w 2008 roku, NATO zawiesito wszelkie wspdlne dziatania z Ro-
sjanami. Wojna w Gruzji stata sie punktem krytycznym, w ktdrym Rosja wyraznie sprze-
ciwita sie rozszerzaniu wptywow na kolejne panstwa Europy Potudniowo-Wschodniej
(Kusion, 2010).
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»Szara strefa bezpieczenistwa” na terenach Europy Wschodniej

Analizujac mape Europy Wschodniej mozemy wyréznic tzw. ,szarg strefy bezpieczen-
stwa” z uwagi na to, ze niektére panstwa nie nalezg na przyktad do NATO lub innych or-
ganizacji dziatajacych skutecznie na rzecz wspoétpracy i bezpieczenstwa regionu. Chociaz
kraje Europy Wschodniej i Kaukazu funkcjonowaty w r6znych strukturach regionalnych,
to zadna z nich nie byta w stanie zagwarantowac im bezpieczenstwa. Sg to struktury
takie jak: Organizacja Demokracji i Rozwoju Gospodarczego (GUAM: Gruzja, Ukraina,
Azerbejdzan, Motdawia), Wspdlnota Demokratycznego Wyboru (2005), czy Synergia
czarnomorska (2007) oraz Partnerstwo Wschodnie (obejmujace: Armenie, Azerbejdzan,
Biatorus, Gruzje, Motdawie i Ukraine), ktére powstato w 2009 roku. Struktury te maja
na celu wzmocnienie wspotpracy i zwiekszenie stabilno$ci w regionie, a w przypadku
Partnerstwa Wschodniego - przyblizenie krajéw Europy Wschodniej i Kaukazu Potu-
dniowego do standard6éw Unii Europejskiej (Stepniewski, 2021). Jednocze$nie, zamro-
zone konflikty wystepujace w tym regionie moga bezposrednio lub posrednio wptywac
na stabilno$¢ i bezpieczenstwo panstw Europy Srodkowej oraz Unii Europejskiej jako
catosci. Nie nalezy oczekiwa¢, ze Federacja Rosyjska dobrowolnie zrezygnuje z tego
regionu, nawet jesli bytby to warunek normalizacji stosunkéw z Zachodem.

Geneza inwazji Rosji na Ukraine w 2014 roku

Cho¢ Ukraina od 1991 roku stata sie niepodlegtym panstwem, to rosyjskie wtadze oraz
oligarchowie nadal postrzegali ja jako integralng czes¢ obszaru postsowieckiego oraz
strefe rosyjskich wptywoéw. Federacja Rosyjska starata sie przyciggna¢ Ukraine oraz
pozostate republiki bytego Zwigzku Radzieckiego do swojego sztandarowego projektu
Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej. Niniejsza unia celna, ktéra oficjalnie zostata powota-
naw 2014 roku, miata na celu budowa¢ w Eurazji spoteczno$c¢ kierowang przez Rosje,
ktora dawata Rosji pewne korzysci gospodarcze i co istotne, lepsze pozycje przetargowe
w stosunku do duzych krajow sgsiednich - UE na zachodzie i Chin na wschodzie (Trenin,
2014). Jednoczes$nie Unia Europejska, poprzez program Partnerstwa Wschodniego,
ktéry uruchomita w 2009 r,, starata sie powiaza¢ Ukraine, wraz z piecioma innymi by-
tymi republikami radzieckimi, gospodarczo i politycznie z UE. Tak wiec zaré6wno Bruk-
sela, jak i Moskwa postrzegaty Ukraine jako wazny element wtasnej gry geopolityczne;j.
Momentem przetomowym stat sie rok 2013, kiedy doszto do masowych protestow
obywateli Ukrainy wobec wycofania sie 6wczesnego prezydenta Wiktora Janukowycza
z umowy stowarzyszeniowej z Unig Europejska. Ten spoteczny bunt zostat nazwany
,Euromajdanem”. Na jego konncowym etapie gtowa panstwa zmienita zdanie, rezygnu-
jac z podpisania umowy wynegocjowanej przez rzad prezydenckiej Partii Regionéw
(Cosgrove, 2020). Gdy doszto do obalenia rzagdéw Wiktora Janukowycza, dla rosyjskich
wtadz stato sie jasne, ze Ukraina, bardziej niz kiedykolwiek znajdzie sie w orbicie za-
chodnich wptywoéw i istnieje realna mozliwos¢ jej przystgpienia do instytucji takich jak
NATO czy UE. Scenariusz ten byt nie do przyjecia dla Kremla, ktéry poprzez zbrojna
interwencje i destabilizacje wschodniej Ukrainy po raz kolejny wyraZnie wyznaczyt
granice zachodniej polityki w Europie (Bartosiak, Zychowicz, 2021).
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W marcu 2014 roku rosyjskie wojska przejety kontrole nad ukrainiskim regionem
Krymu. Prezydent Rosji Wtadimir Putin powotat sie na potrzebe ochrony praw rosyj-
skich obywateli i 0s6b méwiacych po rosyjsku na Krymie i w regionie potudniowo-
-wschodniej Ukrainy. Rosja nastepnie formalnie zaanektowata pétwysep po tym, jak
mieszkancy Krymu zagtosowali za przystapieniem do Federacji Rosyjskiej w spornym
referendum lokalnym (zob. szerzej: Surgan, 2021). Kryzys pogtebit podziaty etniczne,
a dwa miesigce p6Zniej prorosyjscy separatysci w obwodach donieckim i tuganskim
we wschodniej Ukrainie przeprowadzili referendum w sprawie ogtoszenia niepodlegto-
$ci od Ukrainy. W regionie szybko wybucht konflikt zbrojny miedzy sitami wspieranymi
przez Rosje a wojskiem ukrainskim. Moskwa zaprzeczyta zaangazowaniu wojskowemu,
chociaz zaré6wno Ukraina, jak i NATO poinformowaty o nagromadzeniu rosyjskich
wojsk i sprzetu wojskowego w poblizu Doniecka oraz rosyjskim ostrzale transgranicz-
nym bezposrednio po aneksji Krymu przez Rosje. Konflikt przeszedt w aktywny pat,
z regularnymi ostrzatami i potyczkami na linii frontu, ktéra oddzielata kontrolowane
przez Rosje i Ukraine regiony przygraniczne na wschodzie. Przejecie kontroli nad
Krymem byto kluczowe pod wzgledem dostepnosci do otwartych portéw morskich
(Ktaczynski, 2017).

Obszar Ukrainy stat sie polem rywalizacji o wpltywy pomiedzy Rosjg a NATO.
Dla Federacji Rosyjskiej zajecie i kontrolowanie terenéw obecnej Ukrainy jest row-
noznaczne z odrodzeniem mocarstwowosci, ktéra utracita wraz z rozpadem Zwiazku
Radzieckiego (tamze). Jest to rowniez wyrazne przesuniecie granicy wptywoéw Rosji,
co z kolei stanowi powdd do niepokoju dla Sojuszu Péinocnoatlantyckiego, zmuszonego
do reakcji na zaistniate wydarzenia. W interesie NATO lezy to, aby Ukraina pozostata
niepodlegtym i prowadzgcym prozachodnig polityke panstwem, a dzieki temu zatrzyma
rosyjskie zapedy imperialne w Europie.

Rys. 1. Obszary zajete przez wojsko rosyjskie w 2014 roku
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W obliczu powyzszych wydarzen szczeg6lnie narazone na rosyjska agresje oraz
destabilizacje staty sie panstwa wschodniej flanki NATO. Mowa tu w szczeg6lnosci
o panstwach battyckich: Litwie, Lotwie i Estonii, a takze Polsce i Rumunii, ktére po-
siadaja wspolng granice ladowa z Federacjg Rosyjska (Rogoziniska, 2020). Dla tychze
panstw zajecie Krymu przez Rosje stanowito preludium do dalszej rosyjskiej ekspans;ji
na panstwa bytego bloku wschodniego.

Dziatania NATO dotyczace wzmocnienia wschodniej flanki
po aneksji Krymu w 2014 roku

Z pewnoscig aneksja Krymu stata sie dla Sojuszu Péinocnoatlantyckiego bodZcem
do gtebszej analizy polityki prowadzonej w stosunku do Federacji Rosyjskiej. Jak poka-
zaly niniejsze wydarzenia, Rosja nie zawaha sie przed uzyciem sity zbrojnej do osiag-
niecia celéw polityki zagranicznej. Pod znakiem zapytania stanely wszelkie dalsze
plany rozszerzenia Sojuszu o kolejne panstwa bloku wschodniej Europy. Nalezy uznac,
ze poprzez wojne w Gruzji oraz zajecie Krymu i wschodnich regionéw Ukrainy, Rosja
zastopowata proces integracji tych panstw ze strukturami zachodnimi.

Pierwsze dziatania Sojuszu tuz po zajeciu Krymu skupity sie wokét dyplomaciji.
NATO zorganizowato posiedzenia Rady NATO-Rosja i Komisji NATO-Ukraina oraz gos-
cito tymczasowego premiera Ukrainy Arsenija Jaceniuka w kwaterze gtéwnej sojuszu.
Rada Partnerstwa Euroatlantyckiego, sktadajgca sie z NATO i wszystkich partneréw
euroatlantyckich (w tym Rosji i Ukrainy) omoéwita sytuacje 14 marca 2014 roku. Se-
kretarz generalny Rasmussen wygtosit kilka oswiadczen prasowych. NATO ograniczy-
to wspotprace z Rosja, zaoferowato zwiekszenie wspotpracy partnerskiej z Ukraing
i wystato samoloty obserwacyjne AWAC do potudniowo-wschodniej Europy, aby lepiej
obserwowac rosyjska ofensywe. W skali narodowej Stany Zjednoczone zwiekszyty swdj
udziat w battyckich patrolach powietrznych, dotgczyty do swojego kontyngentu obrony
powietrznej w Polsce. W ciggu kilku nastepnych miesiecy doszto do zmiany podejscia
co do sposobu wzmacniania wschodniej flanki NATO. Waznym momentem byt zorga-
nizowany 4-5 wrzesnia 2014 roku szczyt Sojuszu w Newport (Walia). W poréwnaniu
z wiekszoscia spotkan na szczycie NATO, szum przed szczytem w 2014 roku byt wiekszy
niz w ostatnich latach. Byto to zrozumiate, biorac pod uwage szereg wyzwan stojacych
przed Sojuszem, w tym gtéwnie zwigzanych z inwazjg Rosji na Krymie. Sam szczyt byt
odbierany jako gest solidarnosci z panstwami wschodniej flanki NATO, w szczego6lnosci
Polska, Litwg, Lotwg i Estonig, ktére znajduja sie w bezposrednim sgsiedztwie Federacji
Rosyjskiej. W ramach tego wydarzenia NATO opublikowato najdtuzsza w swojej histo-
rii deklaracje szczytu, obszerny dokument, zawierajacy az 113 punktéw. Z deklaracji
konicowej szczytu jasno wynika, ze NATO wrécito do swojego pierwotnego zadania
jakim byta kolektywna obrona (Pacuta, 2014). Na szczycie przyjeto rowniez Plan Go-
towosci Sojuszu (Readinnes Action Plan, RAP), ktory zaktadat wdrozenie okreslonych
zatozen. Decyzje podjete na niniejszym szczycie zaktadaty rotacyjng obecno$¢ wojsk
sojuszniczych w regionie (stanowito to o przetamaniu tabu zwigzanego ze zwiekszo-
na obecnoscia sit NATO w panistwach przyjetych do Sojuszu po 1999 r.). Zaktadano
obecno$¢ matych pododdziatéw sojuszniczych wielko$ci kompanii (ok. 150 Zotnierzy)
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oraz zwiekszony udziat w ¢wiczeniach sit ladowych, powietrznych i morskich gtow-
nie w Polsce, panstwach battyckich oraz w Rumunii (Gotkowska, 2016). Na potrzeby
przebywajacych i ¢wiczacych w regionie wojsk miaty zosta¢ utworzone bazy logi-
styczne i sprzetowe. Innym ustaleniem byto ustanowienie osrodkéw dowodzenia
na wschodniej flance, wraz z elementami wsparcia i zabezpieczenia - zaplanowano
utworzenie dowddztw szczebla batalionowego w kilku panstwach regionu (w tym
w Polsce) (Koziej, Pietrzak, 2014). Wéréd sojusznikéw nie byto zgody na statg obecno$¢
wojskowa na wschodniej flance, dlatego teZ skoncentrowano sie na reformie natow-
skich sit wsparcia, tzw. Sit Odpowiedzi NATO (NRF, NATO Response Force), a w ich
ramach Sit Bardzo Wysokiej Gotowosci (V]TF, Very High Readiness Joint Task Force)
wielko$ci brygady (ok. 5 tys. Zotnierzy) (Wodnicki, 2019: 149). W przypadku kryzysu
czy konfliktu z Rosjg miatyby one zosta¢ szybko relokowane z miejsca ich aktualnego
pobytu na wschodnig flanke NATO (Gotkowska, 2016). Dodatkowo, Plan GotowoSci
Sojuszu zaktadat wzmocnienie planéw ewentualno$ciowych, zwiekszenie intensyw-
nosci prowadzonych ¢wiczen wojskowych, rozbudowe infrastruktury sojuszniczej
na wschodniej flance oraz podniesienie gotowosci Dowo6dztwa Wielonarodowego
Korpusu Péinocno-Wschodniego w Szczecinie (korpus wysokiej gotowosci) (Soloch,
Pietrzak, 2016). Z pewnoscig wsrod sojusznikéw panowat konsensus co do konieczno-
$ci obrony wschodniej flanki NATO, jednak porozumienie co do zakresu owej obrony
byto kruche. W tamtym czasie panstwa cztonkowskie zatwierdzity jedynie nieznaczny
wzrost obecnos$ci wojskowej w omawianym regionie.

Inne decyzje NATO dotyczyty zwiekszenia liczby samolotéw F-15 w ramach pro-
gramu ochrony przestrzeni powietrznej ,Baltic Air Policing”. Podczas kryzysu krym-
skiego sity powietrzne USA wystaty sze$¢ mysliwcédw F-15C Eagle z amerykanskiej bazy
lotniczej Lakenheath we wschodniej Anglii do bazy litewskich sit powietrznych w po-
blizu Szawli. Samoloty te uzupeinity 6wczesng misje obejmujaca cztery amerykanskie
samoloty F-15C Eagle. W maju 2014 roku NATO utworzyto swoja drugg baze lotnicza
w estonskim Emari niedaleko Tallina. Dodatkowo polskie jednostki Sit Powietrznych
w Bazie Lotniczej w Malborku zostaty wzmocnione przez francuskie Sity Powietrzne.
W 2017 roku miato miejsce pierwsze rozmieszczenie systemdw Patriot dalekiego
zasiegu na Litwie, a rok pézZniej takie systemy trafity do Estonii (Cieslak, 2021).

Rok 2016 przyniost kolejny szczyt NATO, ktéry tym razem odbyt sie w Warsza-
wie. Rezultatem spotkania w Polsce byto wzmocnienie wysunietej obecno$ci NATO
na wschodzie Europy. Pomimo dziatan wdrazanych od poprzedniego szczytu w Walii,
wielu analitykdw, w tym m.in. autorzy Raportu Rand Corporation z lutego 2016 r,
stwierdzito ze ,, NATO nie moze skutecznie broni¢ terytorium swoich najbardziej na-
razonych cztonkéw” (zob. szerzej: Shlapak, Johnson, 2016). W odpowiedzi przywddcy
NATO zaapelowali o bardziej zdecydowane wzmocnienie wysunietej obecnosci (enhan-
ced Forward Presence, eFP), aby pokazac jasno, ze przekraczanie granic NATO wigze
sie z okreslonymi konsekwencjami. W Warszawie sojusznicy oglosili nowe rotacyjne
rozmieszczenia czterech batalionéw bojowych okoto 800-1200 zoinierzy w Polsce
i krajach battyckich. Ustalono, ze wielonarodowe bataliony majg powsta¢ na poczatku
2017 roku. Kazdy batalion miat by¢ dowodzony przez pafistwo ramowe z kontrybucja-
mi od kilku innych sojusznikéw. Do krajéw wiodacych i wnoszacych wktad nalezaty:
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- W Estonii Wielka Brytania, ktéra miata prowadzi¢ batalion z dodatkowym wkta-
dem od Danii i Francji;

- Naktotwie Kanada, majgca prowadzi¢ batalion z dodatkowym wktadem od Albanii,
Wrtoch, Polski i Stowenii;

- Na Litwie Niemcy, ktére miaty poprowadzi¢ batalion z dodatkowym wkiadem
od Belgii, Chorwacji, Francji, Luksemburgu, Holandii i Norwegii;

- W Polsce Stany Zjednoczone, przewodzace batalionowi z dodatkowym wktadem
z Rumunii i Wielkiej Brytanii.

Zaktadano, ze rozmieszczenie czterech batalioné6w w potaczeniu z wprowadzony-
mi niedawno dziataniami na rzecz wzmocnienia zdolno$ci obronnych, bedzie dziatato
odstraszajgco i tym samym zmniejszy szanse na konflikt z Rosja. Podczas szczytu
NATO w Warszawie w 2016 r. cztonkowie Sojuszu zgodzili sie réwniez na rozwinie-
cie dostosowanej wysunietej obecnosci w potudniowo-wschodniej czesci terytorium
Sojuszu na ladzie, morzu i w powietrzu (NATO Warsaw Summit Communiqué, 2016).
Ladowy element tej obecnosci jest zbudowany wokét siedziby wielonarodowej bryga-
dy w Craiova w Rumunii. Zapewnia mozliwosci szkolenia kontyngentom narodowym
z catego Sojuszu. Ponadto, NATO rozmies$cito wiecej okretéw i przeprowadzito wiecej
¢wiczen morskich na Morzu Czarnym. W powietrzu sojusznicy zintensyfikowali szko-
lenia, co przyczynito sie do poprawy Swiadomosci sytuacyjnej i zwiekszonej gotowosci.
Wedtug badaczki O$rodka Studiéw Wschodnich Justyny Gotkowskiej, decyzje podjete
na szczycie w Warszawie nalezy okresli¢ jako ,nowy paradygmat” w polityce wzmac-
niania wschodniej flanki NATO. Niniejsze zatoZenia o rozmieszczeniu batalionowych
grup bojowych z pewnos$ciag wzmocnity i uzupeinity potencjat wojskowy panstw
battyckich. Jesli chodzi o Polske, uzyskata ona wsparcie w postaci obecnos$ci znacznej
liczby jednostek wojska amerykanskiego.

Kolejnym krokiem do wzmocnienia wschodniej flanki staly sie decyzje zatwier-
dzone na szczycie NATO w Brukseli w 2018 roku. Podczas konferencji prasowej Jens
Stoltenberg ogtosit inicjatywe nazwang 4x30. Zgodnie z nowo utworzong inicjatywa
do 2020 r. Sojusz miat by¢ w posiadaniu 30 zmechanizowanych batalionéw, 30 eskadr
lotniczych i 30 okretéw podwodnych, z ktdrych wszystkie miaty by¢ gotowe do uzycia
w ciggu 30 dni lub krécej. Sity te miaty - w razie konfliktu w regionie wschodniej Euro-
py - wzmocni¢ Sity Odpowiedzi NATO (NRF) do czasu wypetnienia przez sojusznikdw
zatozen procesu planowania obronnego NATO uzgodnionych po 2014 roku (NATO
Brussels Summit Declaration, 2018).

Przez kolejne kilka lat od aneksji Krymu stosunki transatlantyckie ulegty znaczne-
mu ozywieniu. Dla panstw wschodniej flanki, w tym w szczegélnosci panstw battyckich:
Litwy, Lotwy i Estonii, byt to dobry komunikat, ktéry wyraznie méwit o tym, ze Sojusz-
nicy sa w stanie przynajmniej w ograniczonym stopniu zagwarantowa¢ mozliwosci
odstraszajace wobec Federacji Rosyjskiej (Minkina, 2015).

Rok 2022 - petnoskalowa wojna na Ukrainie

W paZdzierniku 2021 r. Rosja rozpoczeta przemieszczanie oddziatéw i sprzetu
wojskowego w poblize granicy z Ukraina, ponownie wzbudzajac obawy zwigzane
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z potencjalng inwazjg. Bezposrednie przygotowania wojska do agresji zbrojnej trwa-
ty kilka tygodni. W tym czasie tworzone byty zgrupowania uderzeniowe pod pre-
tekstem ¢wiczen. Gléwne, najsilniejsze, powstawato na terytorium Biatorusi. Ocenia
sie, ze taczna liczba sit przygotowywanych do inwazji na Ukraine wyniosta okoto
110 tys. zolnierzy i okoto 35 tys. funkcjonariuszy réznych stuzb (KuZniar i in. 2022:
31). Komercyjne zdjecia satelitarne, posty w mediach spotecznos$ciowych i publicz-
nie dostepne dane wywiadowcze z listopada i grudnia 2021 r. pokazaty, Ze rosyjskie
wojsko przemieszcza sie w kierunku Ukrainy bez oficjalnego wyja$nienia, posiadajac
uzbrojenie, pociski i bron ciezka. Pojawity sie doniesienia amerykanskiego wywiadu,
moéwigce o rosyjskich przygotowaniach do petnoskalowej inwazji na Ukraine. 21 lutego
2022 roku prezydent Rosji Wtadimir Putin wydat rozkaz wystania oddziatéw wojsko-
wych do tuganska i Doniecka, separatystycznych regionéw we wschodniej Ukrainie,
cze$ciowo kontrolowanych i wspieranych przez rosyjskich separatystow, twierdzac,
ze wojska te pelnity funkcje pokojowa. Poinformowat takze o uznaniu tych terenow
za niepodlegte. 24 lutego 2022 roku Putin ogtosit poczatek inwazji lgdowej, morskiej
i powietrznej na Ukraine na petna skale, wymierzonej w ukrainskie aktywa wojskowe
i miasta w catym kraju.

Rys. 2. Mapa obrazujgca stan inwazji armii Federacji Rosyjskiej na Ukraine, marzec 2022
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Armia Federacji Rosyjskiej dazyta do ,blitzkriegu”, czyli ztamania sit przeciwnika
w ciggu kilku dni. Putinowi nie udato sie szybko opanowac¢ terenu Ukrainy i wymusi¢
na wtadzach w Kijowie kapitulacji oraz ustanowic¢ ,rzadu marionetkowego”. Mozna
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uznad, iz Rosja zlekcewazyta swojego przeciwnika uderzajac sitami niemal trzykrotnie
mniejszymi. Dodatkowo Rosji nie udato sie przekonac innych panstw postsowieckich
do zaangazowania wojskowego po swojej stronie. Z pewnoscig rosyjski wywiad zle
ocenit mozliwosci ukrainskich sit zbrojnych (tj. poziom wyksztatcenia, uzbrojenie,
morale) jak i morale samych obywateli Ukrainy (Wilki, 2022). Pole bitwy szybko zwe-
ryfikowato rzeczywiste przygotowanie bojowe armii rosyjskiej. Sity rosyjskie musiaty
wycofac sie z okolic Kijowa i zostaty pokonane w wielu innych miejscach. Ukrainska
odwaga i doskonate wykorzystanie ograniczonych zasobéw (wzmocnione pomoca
zagraniczng) okazaty sie jak dotad silng przeciwwaga dla Zle dowodzonego, stabo
zmotywowanego i niewtasciwie zorganizowanego przeciwnika, ktéry boryka sie row-
niez z problemami logistycznymi i technicznymi, takimi jak wadliwy sprzet (tamze).
Na uwage zastuguje takze postawa ukrainskiego spoteczenstwa obywatelskiego, ktére
zaréwno popiera armie ukrainska jak i pomaga w potrzebie ludziom, ktérzy uciekaja
z terenow objetych konfliktem.

Reakcje NATO na petnoskalowa wojne Rosji z Ukraing

Juz w styczniu 2022 roku w zwigzku z aktywno$cig i nagromadzeniem rosyjskich sit
zbrojnych wzdtuz granicy z Ukraing w pododdziatach NATO Baltic Air Policing zostaty
rozmieszczone amerykanskie i duniskie mysliwce odpowiednio w Estonii i na Litwie,
w celu zapewnienia wzmocnionego nadzoru lotniczego (eAP) nad krajami battycki-
mi. W stanie podwyzszonej gotowosci znajdowato sie w Europie ok. 100 samolotéw,
wzmocniono misje patrolowania sojuszniczej przestrzeni powietrznej panstw batty-
ckich, Butgarii i Rumunii. Na wodach wokét Europy operowato ponad 120 okretow
sojuszniczych (Kacprzyk, 2022).

Po niesprowokowanej inwazji Rosji na Ukraine na nadzwyczajnym szczycie
w Brukseli w marcu 2022 roku sojusznicy uzgodnili utworzenie czterech kolejnych
wielonarodowych grup bojowych w Butgarii, na Wegrzech, w Rumunii i na Stowacji.
To zwieksza catkowitg liczbe wielonarodowych grup bojowych do o$miu, rozcigga-
jacych sie wzdtuz catej wschodniej flanki NATO - od Morza Battyckiego na péinocy
do Morza Czarnego na potudniu (Stoltenberg, 2022).

Dodatkowo Sojusz wzmocnit obrone przeciwrakietowa i przeciwlotnicza wschod-
niej flanki. W marcu 2022 roku cztonkowie NATO posiadajacy sprawdzone systemy
przeciwrakietowe Patriot zapowiedzieli wystanie cze$ci swoich baterii do Europy
Srodkowej w celu ochrony sit Sojuszu. We wschodniej Polsce zostaty rozmieszczone
dwie amerykanskie baterie Patriot, zas Niemcy i Holandia rozmie$city swoje baterie
na Stowacji. Dziatania NATO byty w istocie podobne - ale juz w wiekszej skali - do tych,
ktdére zastosowano w ramach wzmocnienia obrony Turcji systemami PAC i SAMP/T
w zwigzku z wojng domowa w Syrii (Piotrowski, 2022).

29 czerwca 2022 r. Sojusz Pétnocnoatlantycki przyjat nowa Koncepcje Strategiczna
na kolejng dekade. Koncepcja Strategiczna jest kluczowym dokumentem NATO, ktéry
zawiera gtéwne postanowienia i ocene bezpieczenstwa minionej dekady oraz wyzna-
cza priorytety Sojuszu na nastepng dekade. Ostatnia Koncepcja Strategiczna zostata
wydana w 2010 roku i wéwczas oceniono, Ze na obszarze euroatlantyckim panuje
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pokoj, a zagrozenie atakiem konwencjonalnym na terytorium NATO jest niewielkie
(Strategic Concept for the Defence and Security of the Members of the North Atlantic
Treaty Organization, 2010). Stoi to w wyraznej sprzecznosci z oceng z 2022 r. gdzie
jasno zostato powiedziane, Ze w obszarze euroatlantyckim ,nie ma pokoju”, a dodatko-
wo nie mozna wykluczy¢ mozliwosci ataku na suwerennos¢ i integralno$c terytorialng
sojusznikéw. Druga kluczowa réznica pomiedzy obiema strategiami dotyczy Rosji.
Podczas gdy koncepcja z 2010 r. wzywata do prawdziwego partnerstwa strategicznego
z Rosja, Koncepcja Strategiczna 2022 nazwata Moskwe najwiekszym i bezposrednim
zagrozeniem dla bezpieczenstwa sojusznikéw oraz pokoju i stabilno$ci w obszarze
euroatlantyckim. Ponadto uznano, ze Rosja dazy do ustanowienia stref wpltywéw
i bezposredniej kontroli poprzez przymus, dziatalno$¢ wywrotowa, agresje i aneksje.
(NATO Strategic Concept, 2022).

Wypracowana na szczycie w Madrycie formuta jest pewnego rodzaju kompro-
misem polegajacym na potgczeniu ograniczonego wzmocnienia dotychczasowych
natowskich grup bojowych w panstwach wschodniej flanki z asygnowaniem sit o pod-
wyzszonej gotowosci, ktore w razie potrzeby moga by¢ szybko przerzucone do danego
kraju, ale nie beda tam stacjonowac stale. Dodatkowo Sity Odpowiedzi NATO (NRF)
zostang rozszerzone do 300 000 Zotnierzy. Potwierdzono modernizacje obecnych
grup bojowych wielkosci batalionu do grup bojowych wielko$ci brygady. Modernizacja
batalionowych grup bojowych do brygad oznacza, Ze od 32 000 do 40 000 Zotnierzy
bedzie obecnych lub przynajmniej przydzielonych do o$miu krajéw wschodniej flanki
(Stoltenberg, 2022).

Tab. 1. Sktad wielonarodowych grup bojowych w o$Smiu panstwach wschodniej flanki NATO. Stan
na pazdziernik 2022

Kraj gospodarz Kraj ramowy Kraje uczestniczace

Butgaria Wiochy A‘Iban|a, Grecja, Macedonia Pétnocna, Turcja i Stany
Zjednoczone

Estonia Wielka Brytania Dania, Francja i Islandia

Wegry Chorwacja, Wtochy, Czarnogora, Turcja i Stany Zjednoczone
Albania, Czechy, Wtochy, Czarnogéra, Macedonia P6tnocna,

totwa Kanada . . )
Polska, Stowacja, Stowenia i Hiszpania

Litwa Niemcy Belgia, Czechy, Luksemburg, Holandia i Norwegia

Polska Stany Zjednoczone Chorwacja, Rumunia i Wielka Brytania

) ) Holandia, Macedonia Pétnocna, Polska, Portugalia i Stany

Rumunia Francja .
Zjednoczone

Stowacja Czechy Niemcy, Holandia i Stowenia

Zrédto: https://www.nato.int/cps/en/natohg/topics_136388.htm (01.01.2023)
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W kontekscie wzmocnienia wschodniej flanki NATO nie bez znaczenia pozostaje
czasowe zwiekszenie obecnosci amerykanskich wojsk. Obejmowato ono rozproszenie
sit znajdujacych sie juz w Europie w celu wzmocnienia wschodniej flanki NATO, w tym
przemieszczenie: lotnictwa szturmowego z Niemiec na Litwe; batalionu piechoty po-
wietrznodesantowej z Wioch na Lotwe; elementdw zespotu bojowego Brygady Stryker
z Niemiec do Rumunii, Butgarii i Wegier; Baterii Patriot z Niemiec na Stowacje i do Pol-
ski i samolotéw F-15 z Wielkiej Brytanii do Polski. WdroZenia te réznity sie dtugoscia
w zaleznos$ci od wymagan operacyjnych i kwestii zwigzanych ze zréwnowazonym
rozwojem (U.S. Department of Defense, 2022)

Jedynym statym elementem amerykanskiej obecno$ci bedzie Wysuniete Stano-
wisko Dowodzenia V Korpusu w Poznaniu. Sity te - pierwsze state sity amerykanskie
na wschodniej flance NATO - maja poprawi¢ zdolnos¢ dowodzenia i kontroli, intero-
peracyjno$¢ z NATO oraz zarzadzanie wstepnie rozmieszczonym sprzetem (tamze).

Podsumowanie i wnioski

Wojna na Ukrainie i petna militaryzacja rosyjskiej polityki zagranicznej to zupetnie
nowa kategoria wyzwan dla NATO w erze postzimnowojennej. Porzadek w sferze
bezpieczenstwa, na ktéry wiele panstw Europy pracowato przez ostatnie dekady, zo-
stat zakt6cony. Okazuje sie, Ze sojusze militarno-polityczne sa potrzebne bardziej niz
kiedykolwiek, aby budowac silng i solidarng wspélnote.

Aby rozmawia¢ o wschodniej flance NATO nalezy zda¢ sobie sprawe, Ze stosunek
Rosji do Sojuszu nie zmieni sie. Rosja, przynajmniej w dajacej sie przewidzie¢ przy-
sztosci, nie wycofa swojej militarnej oraz politycznej aktywnosci z Ukrainy. Sg to wa-
runki w jakich musi funkcjonowa¢ NATO w stosunkach z Rosja za rzadéw prezydenta
Wiadimira Putina. NATO nie moze pozwoli¢ na utrate wiarygodnosci, stad potrzeba
ciagtych reakcji na kolejne rosyjskie dziatania militarne w Europie. Nalezy zdac¢ sobie
sprawe z faktu, ze brak adekwatnej odpowiedzi ze strony Sojuszu mégtby skutkowac
coraz $mielszg polityka Federacji Rosyjskiej. NATO musi przygotowac sie na dtuga kon-
frontacje. Sojusz musi myslec z wyprzedzeniem, ale rowniez patrze¢ w przesztos¢, aby
zobaczyc¢, kiedy i jak otworzyly sie mozliwosci stabilizacji oraz jakie warunki i $rodki
jej sprzyjaty. Na szczycie listy znajduja sie takie srodki jak odbudowa przejrzystosci,
podobnie jak srodki zakotwiczone w Dokumencie Wiedenskim oraz umowy o kontroli
zbrojen w perspektywie dtugoterminowe;.

Decyzje podejmowane na kolejnych szczytach NATO z pewno$cig pozwolity na od-
czucie solidarnos$ci sojuszniczej w dobie kryzysu. Wzmocnienie zdolno$ci odstrasza-
jacych w panstwach wschodniej flanki jest niewatpliwie waznym elementem szerszej
strategii wobec Rosji, nie moze by¢ jednak przeceniane. Nalezy zda¢ sobie sprawe,
Ze obecne rozwigzania nie gwarantujg petnych mozliwosci obronnych w razie agresji
militarnej na panstwa wschodniej flanki. Nie podjeto decyzji o wysunietej obronie,
czyli de facto statej obecnosci wojsk sojuszniczych w omawianym regionie. Wynika
to m.in. z niecheci czesci panstw do zerwania aktu stanowigcego NATO-Rosja, w kt6-
rym uznano m.in., iz Sojusz nie bedzie rozmieszczat na state swoich sit przy granicy
z Federacja Rosyjska.
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W interesie NATO powinno leze¢, zwlaszcza w kontek$cie wyzwania ze strony
Chin, zintegrowanie wiekszych ambicji niezwigzanych ze Stanami Zjednoczonymi.
Zwiekszenie roli europejskich sojusznikdw musi by¢ priorytetem. Powinno to obejmo-
wac europejskie wysitki w zakresie obrony terytorialnej i zarzadzania kryzysowego.
Waznym pytaniem pozostaje kwestia hipotetycznego cztonkostwa Gruzji w strukturach
sojuszniczych. NATO powinno stopniowo wypracowywac pole do dialogu, a w szerszej
perspektywie podjac kroki, ktére obejmowatoby pomoc Gruzji we wzmocnieniu jej
wtasnej obrony poprzez pomoc wojskowa oraz dodatkowe szkolenia i pomoc w wielu
dziedzinach, w tym konwencjonalnych, cybernetycznych i informacyjnych. Niedociag-
niecia rosyjskiej armii na Ukrainie dostarczajg kilku przyktadéw na to, jak w konkretny
sposéb podnies¢ jakos¢ obrony Gruzji (Fix, Keil, 2022).

Analizujac polityke NATO w regionie Europy Wschodniej nalezy zwrdci¢ uwage
na fakt, ze decyzje Sojuszu sa w duzej mierze argumentowane pragmatyzmem oraz
ostroznoscig. Wielu komentatorow zarzuca Sojuszowi biernosc¢ i brak konkretnych
dalekoidacych dziatan. Z pewnoscia NATO nie dazy do otwartego konfliktu z Federacja
Rosyjska, a jedynie reaguje na zaistniate zagrozenie.

Bibliografia

Bartosiak ]., Zychowicz P. (2021). Nadchodzi I1] wojna swiatowa. Czy Ameryka porzuci Polske
na pastwe Rosji? Poznan: Wydawnictwo Rebis.

Cieslak E. (2020). Air Defense of the Baltic States: Looking toward the Future, Safety &
Defense, nr 2,s.17-19.

Cosgrove]. (2020). The Russian invasion of the Crimean peninsula 2014-2015 a Post-Cold
War Nuclear Crisis Case Study, Johns Hopkins University Applied Physics Laboratory.
Pobrano z: https://www.jhuapl.edu/Content/documents/RussianInvasionCrimean-
Peninsula.pdf (15.12.2022).

CzuldaR. (2013). Rosja-NATO: w strone partnerstwa czy nowej zimnej wojny? W: Pietrasiak M.
(red.), Ze studiow nad politykq zagranicznq Federacji Rosyjskiej. Piotrkéw Trybunalski:
Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Handlowej im. Kréla Stefana Batorego.

U.S. Department of Defense (2022). FACT SHEET - U.S. Defense Contributions to Europe. Po-
brano z: https://www.defense.gov/News/Releases/Release/Article/3078056/fact-
sheet-us-defense-contributions-to-europe/ (14.12.2022).

Fix L., Keil S. (2022). NATO and Russia after the Invasion of Ukraine. Pobrano z: https://www.
gmfus.org/news/nato-and-russia-after-invasion-ukraine (13.12.2022).

Gotkowska]. (2016). NATO na wschodniej flance - nowy paradygmat, Analiza Osrodka Studiéw
Wschodnich. Pobrano z: https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy /2016-07-13/
nato-na-wschodniej-flance-nowy-paradygmat (28.11.2022).

Kacprzyk A. (2022). NATO reaguje na agresje Rosji przeciwko Ukrainie, Polski Instytut Spraw
Miedzynarodowych. Pobrano z: https://www.pism.pl/publikacje/nato-reaguje-na-

-agresje-rosji-przeciwko-ukrainie (20.12.2022).

Ktaczynski R. (2017). Rosyjsko-ukrainski konflikt 2014-2017 jako przyktad wojny hy-
brydowej. Geneza, polityka, gospodarka. Rocznik Bezpieczeristwa Miedzynarodowego,
vol. 11, nr 2, s. 78-90.

Koziej S., Pietrzak P. (2014). Szczyt NATO w Walii: uwarunkowania, rezultaty, wnioski dla
Polski, Bezpieczenstwo Narodowe, nr 111, s. 11-29.



[202] Dominika Trojanowska

Kusion M. (2010). Wojna rosyjsko-gruzinska w sierpniu 2008 roku i jej implikacje dla
miedzynarodowego bezpieczenstwa. Zeszyt Naukowy, nr 4, s. 89-109.

Kuzniar R. i.in. (2022). Agresja Rosji na Ukraine - pierwsze dwa tygodnie wojny. Raport
specjalny, Rocznik Strategiczny, t. 27, s. 29-65.

Madej M. (2008), Konflikt rosyjsko-gruzinski - gtéwne implikacje dla NATO. Biuletyn PISM,
nr42(510),s.1921-1922.

Minkina M. (2015), NATO i UE w nowej rzeczywisto$ci po aneksji Krymu. De Securitate et
Defensione. O Bezpieczenstwie i Obronnosci, nr 1, s. 7-9.

NATO (1997a). Founding act on mutual relations, cooperation and security between NATO
and the Russian Federation. Pobrano z: https://www.nato.int/cps/en/natohq/offi-
cial_texts_25468.htm (14.12.2022).

NATO (1997b). Statement by the North Atlantic Council. Pobrano z: https://www.nato.int/
docu/pr/1997/p97-027e.htm (14.12.2022).

NATO (2014). North Atlantic Council, Wales Summit Declaration Issued by the Heads of
State and Government participating in the meeting of the North Atlantic Council in
Wales. Pobrano z: https://www.nato.int/cps/en/natohq/official_texts_112964.htm
(16.05.2022).

NATO (2016). North Atlantic Council, Warsaw Summit Communiqué Issued by the Heads
of State and Government participating in the meeting of the North Atlantic Council
in Warsaw 8-9 July 2016. Pobrano z: https://www.nato.int/cps/en/natohq/official
texts_133169.htm (16.12.2022).

NATO (2018). North Atlantic Council, Brussels Summit Declaration Issued by the Heads
of State and Government participating in the meeting of the North Atlantic Council
in Brussels 11-12 July 2018. Pobrano z: https://www.nato.int/cps/en/natohq/offi-
cial_texts_156624.htm (12.12.2022).

NATO (2022a). NATO 2022. Strategic Concept. Pobrano z: https://www.nato.int/nato_stat-
ic_fl2014 /assets/pdf/2022/6/pdf/290622-strategic-concept.pdf (16.12.2022).
NATO (2022b). Press conference by NATO Secretary General Jens Stoltenberg following the
extraordinary Summit of NATO Heads of State and Government. Pobrano z: https://

www.nato.int/cps/en/natohq/opinions_193613.htm (14.12.2022).

Oleksiak K. (2016). Relacje NATO - Rosja a polityka bezpieczenstwa Swiata, Obronnos¢ - Ze-
szyty Naukowe Wydziatu Zarzqdzania i Dowodzenia Akademii Sztuki Wojennej, nr 2(18),
s.149-159.

Pacuta P. (2015). Szczyt NATO w Newport - implikacje dla bezpieczenistwa narodowego
RP. Pulaski Policy Papers, s. 2.

Piotrowski M. (2022). Obrona przeciwrakietowa wschodniej flanki NATO w kontekscie wojny
Rosji z Ukraing. Pobrano z: https://www.pism.pl/publikacje/obrona-przeciwrakieto-
wa-wschodniej-flanki-nato-w-kontekscie-wojny-rosji-z-ukraina (23.12.2022).

Rogozinska A. (2020). Rola NATO w ksztattowaniu systemu bezpieczenstwa Europy Wschod-
niej. Przeglqd Geopolityczny, nr 31,s.113-126.

Shlapak D., Johnson M. (2016). Reinforcing Deterrence on NATO'’s Eastern Flank. Wargaming
the Defense of the Baltic, Raport Rand Corporation.

Stepniewski T. (2022). The Russia-Ukraine War, NATO’s Eastern Flank, and Ukrainian Refu-
gees in Central Europe. Studia Europejskie - Studies in European Affairs, nr 26, s. 7-15.

Surgan O. (2021). The 5 reasons why the “referendum”in Crimea is illegal. Pobrano z: https://
crimea.suspilne.media/en/articles/45 (10.12.2022).



Wzmacnianie wschodniej flanki NATO... [203]

Trenin D. (2014). The ukraine crisis and the resumption of great-power rivalry. Moscow:
Carnegie Moscow Center.

Wilk A. (2022). Wojna niewygrana, wojna nieprzegrana. Sytuacja militarna po 100 dniach
rosyjskiej agresji przeciwko Ukrainie. Pobrano z: https://www.osw.waw.pl/pl/publika-
cje/komentarze-osw/2022-06-03 /wojna-niewygrana-wojna-nieprzegrana-sytuacja-
-militarna-po-100 (20.12.2022).

Wodnicki J. (2019). Znaczenie Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego w umacnianiu bezpieczen-
stwa na wschodniej flance NATO. Rocznik Bezpieczeristwa Miedzynarodowego, t.13,
nr. 1,s.143-157.

Zieba R. (2008). Bezpieczeristwo paristw zrzeszonych w NATO i Unii Europejskiej. W: tegoz
(red.), Bezpieczeristwo miedzynarodowe po zimnej wojnie. Warszawa: Wydawnictwa
Akademickie i Profesjonalne, s. 263-296 .

Biogram autora

Dominika Trojanowska - doktorantka Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie
w dyscyplinie Nauki o Bezpieczenstwie. Ukonczyta studia magisterskie z zakresu bezpieczen-
stwa panstwa na Uniwersytecie Pedagogicznym w Krakowie oraz politologii na Uniwersytecie
Jagiellonskim w Krakowie. Zainteresowania badawcze skupiajq sie wokét polityki bezpieczenstwa
panstw, w tym szczegdlnie: militarnych programéw nuklearnych oraz strategii wojskowych
panstw Azjatyckich. Dodatkowo wéréd badanych obszaréw znajduje sie polityka NATO w re-
gionie Europy Srodkowo-Wschodniej oraz wspétczesne konflikty militarne. Jest autorka kilku
artykutéw naukowych, m.in.: Polityka odstraszania nuklearnego Koreariskiej Republiki Ludowo-
-Demokratycznej (Wywiat P, Ziarko A. [red.], Wybrane aspekty bezpieczeristwa lokalnego, regio-
nalnego i miedzynarodowego u schytku drugiej dekady XXI wieku) czy Udziat Oddziatéw Gwardii
Narodowej USA w zwalczaniu skutkéw zagrozen wewnetrznych. Przyktad pandemii Covid-19,
,SDirect24” nr (1) 2021. Adres mailowy: dominika.trojanowska@doktorant.up.krakow.pl








