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System obrony wybrzeza w 1939 roku.
Jak wykonac¢ niemozliwe rozkazy?

The coastal defense system in 1939. How to execute impossible orders?

Abstrakt

II Rzeczypospolita uzyskata dostep do morza. Przez dwadzie$cia lat budowano flote wojenna.
Dla jej potrzeb wybudowano porty wojenne, rozbudowywano zaplecze logistyczne i ostatecz-
nie kreowano rejony umocnione. Polska flota wojenna byta dumg mtodego panstwa polskiego.
Propaganda morska kreowana przez Lige Morska i Kolonialng czynita z niej, w oczach spote-
czenstwa, potezng site na morzu. W 1939 roku nikt nie miat watpliwosci, ze obrona wybrzeza
Morza Battyckiego i polskich portéw wojennych bedzie bardzo trudna. Prébowano od kilku lat
budowac system obrony polskiego wybrzeza. Powstat Rejon Umocniony Hel, przygotowywano
sie do obrony Gdyni i portu wojennego na Oksywiu. [stotnym elementem byto przygotowanie do
obrony Kepy Oksywskiej. Wzmacniano zatoge Wojskowej Sktadnicy Tranzytowej na Westerplatte.
Dostrzegano jednak, ze flota nie posiada bezpiecznej bazy. Brakowato lotnictwa, odpowiednich
sit ladowych, a sama Polska Marynarka Wojenna byta zbyt staba, by stawi¢ czota wrogom. Przed
marynarzami i Zzolnierzami postawiono zadania. Czy jednak rozkazy byty mozliwe do wykonania
we wrzes$niu-pazdzierniku 1939 roku?

Stowa Kkluczowe: Polska Marynarka Wojenna, Rejon Umocniony Hel, druga wojna $wiatowa,
obrona wybrzeza

Abstract

The Second Polish Republic gained access to the sea. A war fleet was built for twenty years. For her
needs, war ports were built, logistics facilities were expanded, and fortified areas were created.
The Polish war fleet was the pride of the young Polish state. Maritime propaganda created by
the Maritime and Colonial League made it, in the eyes of society, a powerful strength at sea. In
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1939, no one had any doubt that the defence of the Baltic Sea coast and Polish war ports would
be very difficult. Attempts have been made to build a Polish coast defence system for several
years. The Hel Fortified Region was established; they were prepared to defend Gdynia and the
Port of War in Oksywie. An important element was the preparation for the defence of Kepa
Oksywska. The crew of the military transit depot at Westerplatte was strengthened. However,
it was observed that the fleet did not have a safe base. There was a lack of aviation, appropriate
land forces, and the Polish navy itself was too weak to face enemies. Tasks were set for sailors
and soldiers. However, were orders to be carried out in September-October 1939?

Keywords: Polish navy, Hel fortified region, World War 1], coastal defence.

Kilka stéw o zatozeniach metodologicznych

Studia nad systemami fortyfikacyjnymi, ktoére cztowiek tworzyt od zarania dziejow,
maja juz swojg tradycje. NajczesSciej sa to opracowania skupiajace sie na konkretnych
rozwigzaniach fortyfikacyjnych, ich analizie, opisie budowy czy tez wykorzystaniu
w toku prowadzonych dziatan wojennych. Rzadziej spotykamy préobe wpisania tychze
rozwigzan fortyfikacyjnych w kontekst rozbudowy systeméw obronnych panstwa.

Podejmujac sie studiéw nad systemem obrony polskiego wybrzeza z 1939 roku,
trzeba byto zatozy¢, ze podjeto dziatania zar6wno w odniesieniu do budowy fortyfikacji
statych, pozycji artyleryjskich, zaplecza logistycznego, portow wojennych, jak i wszel-
kich innych rozwiazan, ktére pozwolityby przygotowaé region do obrony i zapewnic
bezpieczenstwo flocie wojennej. Weryfikacja tego pierwotnego zatozenia, w oparciu
analize realnie podjetych dziatan, zderzenie teorii z praktyka, ma pozwoli¢ na po-
szukiwanie odpowiedzi, czy takowy system powstal, a w efekcie: na ile postawione
przed Zotnierzami i marynarzami zadania we wrzes$niu-pazdzierniku 1939 roku byty
mozliwe do wykonania.

Obrona Westerplatte, Kepy Oksywskiej, a szczegolnie Rejonu Umocnionego Hel
w 1939 roku na trwate wpisata sie do polskiej historii, budujac obraz bohaterstwa
i poswiecenia. Studia nad realnymi szansami podjetej walki naleza jednak do rzadkosci.
Moze warto wiec raz jeszcze zadac pytanie, czy postawione zadania byty mozliwe do
wykonania.

Kilka stow o poczatkach

Odzyskanie niepodlegtosci w 1918 roku przez Polske byto realizacjg marzen kilku
pokolen Polakéw. W wyniku staran politykéw, bohaterstwa Zotnierzy i hartu ducha
wielu ludzi Polska nie tylko powrdécita na mape Europy, ale rowniez zdotata uzyskac
dostep do Morza Battyckiego. Rokowania w tym wzgledzie na konferencji pokojowe;j
w Paryzu nie nalezaty do tatwych, a polska delegacja, kierowana przez Ignacego Jana
Paderewskiego i Romana Dmowskiego, nie mogta liczy¢ na przychylnos¢ wielu poli-
tykow panstw zachodnich. Obok Francji trudno byto szuka¢ sojusznikéw dla polskich
not, wskazujacych na potrzebe zapewnienia Polsce dostepu do morza i posiadania nad
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nim bezpiecznego portu dla przyszitej floty wojennej i jednocze$nie bedacego oknem
na $wiat na potrzeby handlu'.

Ostateczne decyzje konferencji paryskiej nie byty dla Polski nadmierne korzystne.
UzyskaliSmy dostep do Morza Battyckiego, ale ze stosunkowo niewielkim pasem wy-
brzeza. Dodatkowo odradzajace sie panstwo polskie miato nie posiada¢ wtasnego portu.
Gdansk bowiem, decyzjg mocarstw, miat by¢ Wolnym Miastem, pod zarzadem Ligii
Narodow? Najwiekszym portem na polskim wybrzezu stat sie rybacki port w Pucku,
ktéry nie mégt petic roli bazy dla marynarki wojennej czy tez osrodka handlu morskie-
go?. Uzyskane koncesje nad Baltykiem przynosity wiec wyzwania i jedynie chwilowa
rado$¢, ktéra mozna byto obserwowac w czasie zaslubin Polski z morzem, dokonanych
przez generata J6zefa Hallera.

Powrét Polski na mape Europy potaczony z powrotem nad Morze Battyckie
oznaczat nie tylko szanse na rozwdj panstwa, ale takze ogromna odpowiedzialnos¢
za los terytorium i jego mieszkancéw. Decyzje wersalskie przecinaty tereny, ktore
przez ponad 100 lat nalezaly do jego panstwa. Teraz Prusy Wschodnie zostaty od-
separowane od reszty Republiki Weimarskiej. Ich dgzenie do ponownego ztgczenia
z resztg Niemiec miato by¢ jednym z wielu determinantéw, z ktérymi musiata sie
zderzy¢ mtoda polska panstwowos$¢. By wzrastac i sie rozwija¢, potrzebowata ponad
wszystko nowoczesnej gospodarki, wlasnego okna na $wiat, czyli pelnomorskiego
portu handlowego i marynarki wojennej, by chroni¢ wtasne interesy. Takie spojrzenie
musiato wptywac na wszelkie decyzje, jakie zapadaty w nastepnych latach.

Budowa floty

Powstanie Polskiej Marynarki Wojennej byto efektem nie tylko dekretu Tymczasowego
Naczelnika Panstwa Polskiego J6zefa Pitsudskiego, ale takze dgzenia wielu sSrodowisk,
dla ktérych obecno$¢ na morzu biato-czerwonej bandery nie byta tylko kwestig reto-
ryczng. Pierwsze jednostki ptywajgce przejete zostaty na rzece Wisle, tworzac pierwsza
w dziejach polska flotylle rzeczna®* opartg o przejete jednostki austriackie. W toku
wojny polsko-bolszewickiej powstata flotylla rzeczna na Dnieprze, ktéra nie tylko
podjeta walke, ale takze odniosta pierwsze zwyciestwo w bitwie rzecznej nieopodal

1 Tak postrzegat zadania floty wojennej, cho¢by komandor podporucznik Rafat Cze-
czott, na co wyraznie wskazywat w jednym ze swoich wystapien na forum Ligi Morskiej
i Kolonialnej, [lepxaBuuit ApxiB IBaHo-®pankiBcbkoi O6s1acTi, CTaHicIaBCbKUH OKPYKHUI
KoMiTeT ToBapucTBa ,Jlira MopchKa i kosioHianbHA", M. CTaHiciaB CTaHiCJaBCbKOr0O MOBITY
CraHic/aBcbKOT0 BOEBOACTBA. Liga Morska i Kolonjalna, Okreg Stanistawowski, fond 414, opis
1, sprawa 4, karty 19.

2 W. Hubert (1938). Wojny battyckie. Wydawnictwo Ligi Morskiej i Kolonialnej. Warszawa,
S.620-621.

3 1. Pilzys (2014). Proces budowania marynarki wojennej i obrony wybrzeza w niepodlegtej
Polsce. ,Rocznik Bezpieczenstwa Morskiego”, R. VIII, s. 43-44.

* 1. Przybylski (1999). Marynarze w walce o niepodlegtos¢ Polski 1918-1920. Wydawnictwo
Bellona. Warszawa, s. 9-10.
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Czarnobyla®. Pokonanie okretow bolszewickiej flotylli, bedgce efektem odwagi zatogi
okretu ,,Pancerny 1”, przeszto do tradycji bandery, ktéra powracata na morza i oceny
Swiata. W tym czasie dowddca floty byt putkownik marynarki Bogumit Nowotny, ktéry
wywodzit sie z floty Austro-Wegier.

Wskutek decyzji konferencji paryskiej i podpisanego w Wersalu traktatu poko-
jowego polska flota zyskata zaczyn pelnomorski w postaci 6 starych, poniemieckich
torpedowcow?®. Pierwszym portem dla polskiej floty stat sie Puck, gdzie pod bandera
biato-czerwona pojawit sie ORP ,Pomorzanin”, okret zakupiony przez 6wczesnego
komandora Jézefa Unruga. Ten przyszty dowddca floty wywodzit sie z floty niemiec-
kiej. Jednak to nie jemu przyszto poczatkowo nig dowodzi¢. Po rezygnacji putkownika
marynarki Bogumita Nowotnego na czele spraw morskich w Polsce stangt wiceadmirat
Kazimierz Porebski. Ten wybitny polski oficer, twérca administracji morskiej i pierw-
szych planéw rozwoju floty wojennej, wywodzit sie floty rosyjskiej’. Sklejenie PMW
z trzech czesci nie byto w zadnym razie tatwiejsze niz dokonanie tego w odniesieniu
do catosci panstwa.

W tych pierwszych latach istnienia PMW biedne panstwo polskie nie mogto tozy¢
na rozwoj swojej floty wojennej znaczacych ilosci srodkow finansowych. Brakowato
praktycznie wszystkiego - okretéw, portu, zaplecza, marynarzy czy tez duzej liczby
wyszkolonych podoficeréw i oficerdéw nowych broni, wchodzacych w sktad floty. To byt
dla PMW czas niezwykle trudny. Musiata ona powoli budowa¢ swoje zasoby. W Finlandii
zdotano zakupi¢ dwie kanonierki, przyszte OORP: ,Komendant Pitsudski” i ,Generat
Haller” i dwa transportowce: ,Wilia” i ,Warta”, ktére miaty fundamentalne znaczenie
dla przywozenia transportéw wojskowych, gtéwnie z terenéw Francji. Okrety PMW
odgrywaty w tych transportach morskich spore znaczenie. Zdotano takze pozyskac
cztery tralowce: ,Czajka”, ,Jaskétka”, ,Mewa” i ,Rybitwa”. Te nieduze jednostki o wy-
pornosci 150 ton miaty spore znaczenie dla szkolenia przysztych kadr polskiej floty
wojennej. Jednoczes$nie, po doswiadczeniach wojny polsko-bolszewickiej, zdecydowano
sie utworzy¢ Flotylle Rzeczng PMW, ktérg nastepnie wzmocniono czterema monitora-
mi: ,Warszawa”, , Torun”, ,Pinsk” i ,Horodyszcze”. Jak na polskie warunki byty to duze
jednostkiinawodach §rédladowych odgrywaty role ,pancernikéw”. Tym samym polska
flota wojenna zyskiwata w rejonie Pinska okrety, o jakich na wodach otwartych mogta
jedynie pomarzy¢®.

5 M. Franz (2019). Zapomniane zwyciestwo na wodach Prypeci. W S. Januszewski (red.),
Zapomniane bandery. Flotylle rzeczne Il Rzeczypospolitej. Wydawnictwo Fundacji Otwartego
Muzeum Techniki. Wroctaw, s. 357-367.

® Jako nowe polskie okrety byty to OORP ,Mazur”, ,Krakowiak’, ,Kaszub”, ,Slazak’, ,Pod-
halanin” i ,Kujawiak”.

7 M. Franz (2019). Kazimierz Porebski - organizator administracji morskiej 1l Rzeczypospo-
litej. W D. Nawrot (red.), 450 lat polskiej administracji morskiej. Wydawnictwo Wyzsza Szkota
Administracji i Biznesu im. Eugeniusza Kwiatkowskiego. Pelplin-Gdynia, s. 111-126.

8 W oczywisty sposéb tatwiej byto wprowadzié takie okrety do stuzby niz duze jednostki
pelnomorskie. Wptywata na to skala wymagan technicznych, ale takze finansowych. Nawet mate
panstwa i czasami potozone z dala od morza byty w stanie wprowadzac takie jednostki na swoich
wodach $rodladowych, czego przyktadem byta Czechostowacja i pojawienie sie okretu, takze
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W kolejnych latach proces rozwoju floty miat tylko przyspiesza¢. We Francji zamo-
wiono dwa nowoczesne niszczyciele, ktére z czasem uzyskaty nazwy OORP ,Wicher”
i, Burza”. Te jednostki wyposazone w cztery dziata kal. 130 mm miaty dla rozwoju floty
fundamentalne znaczenie, podobnie jak pierwsze w dziejach PMW trzy okrety pod-
wodne, przyszte OORP: ,Wilk”, ,Ry$” i ,Zbik”. To byt poczatek polskiej floty podwodnej,
ktoéra miata w czasie drugiej wojny Swiatowej okry¢ sie szczegdlng chwata. W latach
trzydziestych do tych jednostek dotacza jeszcze wieksze i o bardziej nowoczesnej cha-
rakterystyce. Potezne niszczyciele OORP ,Grom” i ,Btyskawica”, uzbrojone w 7 dziat
kal. 120 mm, zaméwione w brytyjskiej stoczni, mogty by¢ postrzegane jako najwieksze
i najpotezniejsze niszczyciele na Morzu Battyckim. Podobnie jak dwa, postrzegane
wrecz jako oceaniczne, okrety podwodne OORP ,Orzel” i ,Sep”, zamoéwione w stoczni
w Holandii. Najwiekszym okretem przedwojennej polskiej floty byt zamoéwiony we
Francji stawiacz min ORP ,,Gryf”. Ta jednostka, obok swoich nominalnych funkcji, miata
by¢ tez nowoczesnym szkolnym okretem artyleryjskim i jednoczesnie petni¢ funkcje
reprezentacyjne. Wsparciem dla jego dziatan minowych miato by¢ sze$¢ zbudowanych
w Warsztatach Portowych Marynarki Wojennej w Gdyni tralowcéw. Te mate jednostki
mozna byto traktowa¢ jako zaczyn polskiej przemystu stoczniowego®. Flota byta coraz
wieksza, cho¢ nadal sporo mniejsza od sowieckiej czy tez niemieckiej. To za$ oznaczato,
Ze pomimo wielkiego wysitku finansowego panstwo polskie nie zdotato zbudowac floty
mogacej obronic jego interesy na morzach i oceanach $wiata.

Flota to za mato — potrzeba dla niej domu

Jednym z fundamentalnych probleméw Polskiej Marynarki Wojennej w dwudziesto-
leciu miedzywojennym byt brak bezpiecznego domu, portu, w ktérym mogtaby ona
sie chroni¢ przed niebezpieczenstwami. Mozna z duza doza pewnosci stwierdzi¢, ze
przez caty okres lat 1919-1939 takiej bazy dla okretéw PMW nie udato sie uzyskac.

W pierwszych latach istnienia II Rzeczypospolitej polska flota wojenna nie po-
siadata praktycznie zadnego portu. Wybrany jako jej port, a raczej miejsce bazowania,
rybacki port w Pucku nie speiniat zadnej z oczekiwanych wobec niego rdl. O ile jesz-
cze w okresie od wiosny do pézZnej jesieni polskie okrety mogty formalnie traktowac
Puck jako swéj port, pomimo jego bardzo ograniczonej powierzchni, braku zaplecza
czy tez jakiejkolwiek logistyki wojskowej, to w okresie zimowym, gdy Zatoka Pucka
zamarzata, pozostawienie tam okretéw nie byto juz mozliwe. W tej sytuacji panstwo
polskie musiato wystepowac¢ do Ligi Narodéw o zgode na czasowy pobyt okretow
wojennych w Wolnym MieScie Gdanisku, co w naturalny spos6b uderzato w prestiz
i powage rozwijajacej sie Polski.

czesto nazywanego monitorem: ,President Masaryk”, M. Hubert, K. Pavala (1999). Vojenské lodé
Ceskoslovenska 1918-1959. Ares. Praha-Dé&¢in, s. 24-27.

9 Wiecej na temat rozwoju Polskiej Marynarki Wojennej i jej planéw rozwoju: M. Franz
(2023). Polskq flote widze wielkq. Miedzy koniecznoscig a marzeniami. Koncepcje rozwoju Polskiej
Marynarki Wojennej w latach 1918-1939. W T. Skrzynski, ]. Jastrzebski (red.), Polityka, wojsko-
wos¢ i bezpieczenstwo. Ksiega Jubileuszowa z okazji 40-lecia pracy naukowej Profesora Romana
Kochnowskiego. Krakdw, s. 229-254.
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Préba przetamania tej ktopotliwej sytuacji stata sie decyzja o budowie Gdyni.
Nowe miasto, na polskim odcinku wybrzeza Morza Battyckiego, miato by¢ nie tylko
symbolem nowoczesnoSci i silty sprawczej panstwa, ale takze miato posiada¢ port
handlowy, a wiec oczekiwane okno na $wiat, i jednocze$nie zapewnic wreszcie wtasny
port dla floty wojennej'®. Budowa Gdyni, a w efekcie i portu wojennego, byto krokiem
w strone stworzenia zaplecza dla funkcjonowania floty wojennej!!. Rozrastajaca sie
marynarka wojenna oznaczata bowiem nie tylko nowe okrety, ale takze rozrost liczby
ludzi morza. Dla oficeréw i ich rodzin konieczna stawata sie budowa doméw i miesz-
kan, dla kadry podoficerskiej i marynarzy - koszar. Nie mogli bazowac ciagle na morzu,
a okret-baza ORP ,Battyk” przyprowadzony z Francji w 1927 roku jako zdeklasowany
dawny krazownik pancerny , D’Escarteux”, cho¢ cenny dla floty, to jednak nie mégt by¢
domem dla catosci jej kadr'? Z czasem przyjmowat w swoich kabinach wielu polskich
marynarzy. To na jego poktadzie odbywatly sie promocje podporucznikéw marynarki
i specjalistow morskich.

Gdynia rozbudowywata sie intensywnie, ale blisko§¢ Wolnego Miasta Gdanska
i niebezpieczenstwo infiltracji ze strony szpiegdw, a w wypadku wojny szybkiego do-
tarcia do jej granic wrogich wojsk powodowato, ze flota ponownie nie mogta czuc¢ sie
bezpiecznie. Gdynia nie posiadata wiasnych fortyfikacji, a budowa takich nigdy powaz-
nie nie byta rozwazana. Poszukiwania wiec bezpiecznego portu musiaty trwac dalej.

Potwysep Helski, ktéry znalazt sie w granicach panstwa polskiego wydawat sie
najbardziej odpowiednim miejscem dla rozbudowy instalacji wojskowych, w tym
zwlaszcza portu wojennego. Oddalony od obcego terytorium, majacy tatwe do kon-
trolowania potgczenie z reszta terytorium panstwa, idealnie odpowiadat potrzebom
wojskowych. Budowa portu wojennego na Helu byta wiec dos¢ oczywistym krokiem
ze strony polskich wtadz wojskowych. Juz od wczesnych lat dwudziestych prowadzono
studia nad wojskowymi instalacjami na p6twyspie, w tym nad rozbudowsa fortyfikacji.
Proces ten nie byt tatwy, bowiem jak zawsze na drodze do jego realizacji staty ograniczo-
ne $rodki finansowe panstwa. Stad zamykanie pétwyspu, budowa kolejnych obiektow
i ostatecznie utworzenie Rejonu Umocnionego Hel trwato latami.

Powstaty ogromnym wysitkiem finansowym Rejon Umocniony Hel byt jednym
z lepiej przygotowanych do obrony terenéw panstwa polskiego. Zdotano rozlokowac¢
na nim baterie cyplowa 4 dziat kal. 152,4 mm i dwie baterie kal. 105 mm, tworzac tym
samym system obrony od strony morza. Wspieraty go baterie artylerii przeciwdesanto-
wej, rozlokowane zaréwno do strony otwartego morza, jak i Zatoki Gdanskiej. System
uzupetniata artyleria przeciwlotnicza. Na terenie pétwyspu poprowadzono nie tylko

1% Co do tego nie byto w Polsce zadnych watpliwo$ci, w catym okresie dwudziestolecia
miedzywojennego, zob.: ]. Lewandowski (1939). Morze Zrédtem potegi. Wydawnictwo Ligi
Morskiej i Kolonialnej. Warszawa, s. 4.

1 ], Pilzys (2014). Op. cit., s. 51.

12 Poczatkowo na jego pokladzie swoja siedzibe uzyskala Szkota Specjalistéw Morskich,
przeniesiona z Torunia do Gdyni.
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petnowartosciowg linie kolejowa'?, co zapewniato mozliwo$¢ transportu ludzi i sprzetu,
ale takze dobrze zamaskowane linie kolejki waskotorowej, ktora tgczyta wiekszos¢
strategicznie waznych obiektow wewnatrz pétwyspu. Powstat nie tylko port wojenny,
ale takze magazyny dla min, torped i amunicji z rozbudowywang infrastruktura, w tym
takze elektrownia, magazyny paliwowe i wiele innych niezbednych inwestycji'®. Catos¢
prac nie odbywata sie bezkonfliktowo, a wysiedlenia ludno$ci momentami motywo-
wane byto nie tylko wykupem terenéw pod nowe pozycje artyleryjskie czy budowle
wojskowe, ale takze dziataniami ukierunkowanymi na usunie¢ z p6twyspu ,ludzi
niepewnych”'¢, Wydawato sie, ze marynarka wojenna zyskata dom. Niestety, pierwsza
potowa XX wieku to czas intensywnego rozwoju lotnictwa. Panstwo polskie formalnie
doceniato jego role i znaczenie, a nawet dazyto do intensywnego rozwoju. W efekcie
prébowano nie tylko rozwija¢ konstrukcje dla wtasnych sit zbrojnych, ale takze zyskac
mozliwo$¢ eksportu nowoczesnych produktéw wlasnego przemystu zbrojeniowego'’.
Niestety lotnictwo morskie pozostawato na uboczu tych procesow.

W polskich zaktadach lotniczych nie powstata bowiem udana konstrukcja wodno-
samolotu moggcego stanowic¢ zagrozenie dla floty przeciwnika. W efekcie w ostatniej
chwili prébowano zatatac¢ te luke poprzez zakup wioskich wodnosamolotéw bombo-
wo-torpedowych Cant Z506B. Sze$¢ takich maszyn mogto by¢ argumentem wobec
wrogiej floty. Niestety, eskadra ta nigdy sie na polskim wybrzeZu nie zmaterializowata.
Dodatkowo, nie zyskataby ona ostony ze strony nowoczesnych samolotéw mysliwskich.
Polska w 1939 roku nie tylko takowych nie posiadata, ale nawet na wybrzezu zaden
z nich nie stacjonowat. Do obrony nieba nad polskim wybrzezem nie przeznaczono
zadnego samolotu mys$liwskiego. Polskie skrzydta nad Battykiem reprezentowa¢ miat
Morski Dywizjon Lotniczy, posiadajacy w swoim sktadzie przestarzate, rozpoznaw-
cze wodnosamoloty Lublin R-XIII ter i Lublin R-XIII G, w liczbie 12 maszyn. Nie miaty
one praktycznie zadnej warto$ci bojowej'®. Tymczasem bez nowoczesnego lotnictwa
operujacego w rejonie polskiego wybrzeza flota nie mogta zyskac bezpiecznej bazy

13 Ukoniczona zostata juz w 1921 roku, zob. Z. Wojciechowski (2010). Obiekty militarne
Pétwyspu Helskiego w latach 1920-1926. ,Zeszyty Naukowe Akademii Marynarki Wojenne;j”,
R. LI 4, s. 248.

14 A. Marek, L. Marszatek (2018). Obiekty militarne jako element krajobrazu kulturowego
Pétwyspu Helskiego. ,Studia z Geografii Politycznej i Historycznej”, 7, 235.

5 7. Wojciechowski (2010). Op. cit., s. 250.

16 Kontrole nad cato$cig prowadzonych na terenie P6twyspu Helskiego inwestycji wojsko-
wych sprawowata Okregowa Izba Kontroli w Poznaniu, Archiwum Panstwowe w Poznaniu, sygn.
65, Okregowa Izba Kontroli Paristwowej w Poznaniu, k. 81, Korespondencja Szefa Budownictwa
Wybrzeza Morskiego w sprawie wykupu nieruchomosci na Helu na rzecz Skarbu Paristwa z lutego
1932 roku.

17" M. Franz (w druku). Polski sprzet wojskowy jako przebdj eksportowy Il Rzeczypospolitej.
(Ocena zewnetrzna).

18 W toku kampanii polskiej 1939 roku wodnosamoloty Morskiego Dywizjonu Lotniczego
wykonaty tacznie 72 loty, ale w tym tylko trzy loty bojowe, dwa techniczne i az 22 przeloty ewa-
kuacyjne. Mozna wiec z duza doza pewnosci postawic teze, ze w 1939 roku polskie lotnictwo
w strefie wybrzeza nie istniato; J. Andrychowski, M. Konarski, A. Olejko (2020). Polskie lotnictwo
morskie 1920-1946. Wydawnictwo Ksiezy Miyn. L6dZ, s. 137.
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w wypadku jakiegokolwiek konfliktu zbrojnego. To, Ze tego nie starano sie dostrzec,
zwlaszcza w drugiej potowie lat 30. musi szokowac.

Jak wykona¢ niewykonywalne rozkazy — wrzesien 1939

Plan Operacyjny ,Zachod”, ktory stat sie podstawg planéw obronnych panstwa pol-
skiego we wrze$niu-pazdzierniku 1939 roku, w odniesieniu do strefy wybrzezy Morza
Battyckiego zaktadat od poczatku walke w osamotnieniu. Wszelkie plany moéwiace
o tym, ze Westerplatte, Gdyni czy innym zagrozonym regionom pomocy udzieli Armia
»~Pomorze” generata dywizji Witadystawa Bortnowskiego, bylty iluzja. Stad faktyczne
zadanie obrony wybrzeza zdecydowano sie powierzy¢ Ladowej Obronie Wybrzeza, nad
ktérag dowodzenie powierzono putkownikowi dyplomowanemu Stanistawowi Dgbko-
wi i Morskiej Obronie Wybrzeza, w sktad ktérej wszedt takze Rejon Umocniony Hel®,
a ktéra dowodzi¢ miat komandor Stefan Frankowski?’. 0gélne dowddztwo zdecydowano
sie powierzy¢ kontradmiratowi J6zefowi Unrugowi, ktéremu podporzadkowano takze
catos¢ Polskiej Marynarki Wojennej. Samodzielng, oderwang od wszelkiej mozliwosci
wspdtpracy byta zatoga Wojskowej Sktadnicy Tranzytowej na Westerplatte, dowodzona
przez majora Henryka Sucharskiego?!.

Kazdy z tych segmentéw dos$¢ jednak fragmentarycznej, planowanej obrony pol-
skiego wybrzeza Morza Battyckiego miat wtasne zadania. Zadania postawione przed
majorem Henrykiem Sucharskim i jego zaloga méwity o obronie sktadnicy przez 12 go-
dzin, w toku ktérych miata ona otrzymac pomoc ze strony innych oddziatéw Wojska
Polskiego??. Heroiczna obrona Westerplatte, trwajgca do 7 wrze$nia, nie miata zadnego
znaczenia militarnego i byta wykonaniem postawionych przed oficerami i zotnierzami

19 Bezposrednie dowodzenie Rejonem Umocnionym Hel powierzono komandorowi Wto-
dzimierzowi Steyerowi, ].W. Dyskant (2000). Polska Marynarka Wojenna w 1939 roku, cz. 1,
W przededniu wojny. Wydawnictwo AJ-Press. Gdansk, s. 16.

20 E. Kosiarz (1976). Obrona Gdyni 1939. Krajowa Agencja Wydawnicza. Warszawa, s. 33.

21 Zatoga, wedtug réznych wyliczen, liczyta najpewniej troche ponad 200 oficeréw, pod-
oficeréw i zotnierzy. Na jej wyposazeniu znajdowaty sie 4 mozdzierze kal. 81 mm, 2 dziatka
przeciwpancerne kal. 37 mm i dziato piechoty kal. 75 mm, 18 CKM-6w, 17 RKM-6w i 8 LKM-6w.
Zotierze dysponowali takze okoto 160 karabinami, okoto 40 pistoletami i blisko tysigcem
granatow. Byly to sity wieksze niz te, ktére dopuszczaly miedzynarodowe porozumienia i zde-
cydowanie zbyt mate, by na trwate, skutecznie stawia¢ opor przeciwnikowi. Prowadzone na
terenie sktadnicy prace fortyfikacyjne pozwolily przygotowac cze$¢ wartowni i budynkéw
koszarowych do roli umocnionych punktéw oporu. Do powstania fortyfikacji z prawdziwego
zdarzenia (schronéw) na terenie Westerplatte nie doszto. Duzg role odegraty fortyfikacje polowe,
dobrze przygotowane i zamaskowane. Wszystko to znaczyto jednak niewiele wobec ponad dzie-
sieciokrotnej przewadze przeciwnika w sile zywej i jeszcze wiekszej w artylerii, broni ciezkiej,
nie wspominajgc o lotnictwie.

22 Zalamanie polskich planéw w strefie Pomorza Gdarnskiego nastapilo nie pézniej niz
4 wrze$nia 1939 roku. Do 7 wrze$nia rozbite duze jednostki Armii ,Pomorze” zostalty zmuszone
do odejscia na potudnie. Armia Il Rzeszy uzyskata catkowitg kontrole nad strefg walk w rejonie
wybrzeza Morza Battyckiego. Majac petne panowanie w powietrzu, dominacje na ladzie i w morzu,
mogta kawatek po kawatku likwidowa¢ polskie rejony obrony.
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zadan, z nadmiarem?3. Trwajaca od lat dyskusja o okolicznoSciach tejze obrony jest je-
dynie pochodng nigdy niezadanego pytania o jej sensowno$c¢ po 1 wrzesnia 1939 roku.
Naruszenie swietosci, jaka jest obrona Westerplatte, nie jest mozliwe w polskim dys-
kursie naukowym i - jak mozna podejrzewac - nie miatoby to zadnego sensu®*.

Obrona Gdyni i Kepy Oksywskiej powierzona zostata Ladowej Obronie Wybrze-
za. Putkownik dyplomowany Stanistaw Dabek objal dowodzenie dopiero w lipcu
1939 roku®. Teren, ktéry oddano mu do obrony, sktadat sie praktycznie z dwéch samo-
dzielnych elementéw. Tak bowiem nalezy traktowaé¢ Gdynie i Kepe Oksywska. Gdynia,
jako miasto otwarte, nie byta przewidziana do twardej obrony, prowadzonej takze na
ulicach miasta. Zatrzymanie wrogich wojsk na jej przedmiesciach praktycznie nie byto
mozliwe. W tej sytuacji rozkaz obrony Gdyni byt niemozliwy do zrealizowania i to juz
w momencie, gdy byt dopiero konstruowany. Pozbawiona fortyfikacji, niemajaca zadnej
naturalnej przestony, pomimo wysitkéw i checi oddziatéw skierowanych do jej obrony
oraz niezwyktej woli mieszkancéw, Gdynia nie nadawata sie do obrony. Tymczasem
bez Gdyni nastepny element polskiego systemu obrony wybrzeza, Kepa Oksywska,
rowniez byt skazany na kleske?.

Kepa Oksywska to wysoki ptaskowyz o powierzchni okoto 40 km?. Patrzac na nig
z lotu ptaka, mozna dostrzec, ze przypomina ona swym ksztattem nieregularny trojkat,
oparty na Oksywie, Mechelinki i Mosty oraz Kazimierz. Od strony lagdu nie chronita go
Zadna naturalna bariera, bowiem pas podmoktych torfowisk stanowit zdecydowanie
zbyt nikla przeszkode. Nigdy nie byt zbyt mocno zalesiony. To nie byt dobry teren do
obrony, jednak lepszego w tym rejonie nie byto. Ten fatalizm wydarzen, okoliczno$ci,

23 Okolicznosci ostatecznej kapitulacji tak przedstawiat zastepca dowédcy zatogi sktadnicy
kapitan Franciszek Dabrowski: ,Dzienn 7 wrze$nia przynidst rozstrzygniecie. Wartownia nr 2
przestaje istnie¢ jako punkt oporu.

Rozlokowanie zatogi w otwartym terenie lub wycofanie jej do koszar - réwnatoby sie wy-
staniu ludzi na $mier¢. O godz. 10.15 [ ...] nastepuje kapitulacja”, cyt. za: Z. Flisowski (red.) (1959).
Westerplatte. Wspomnienia, relacje, dokumenty. Wydawnictwo MON. Warszawa, s. 21. Zniszczenie
Wartowni nr 2 jest jednoznacznie wskazywane jako podstawowy czynnik, ktéry zadecydowat
o0 uznaniu za bezcelowa dalszej obrony; Z. Flisowski (1969). Tu na Westerplatte. Warszawa, s. 110.
Mozna jednak sie zastanawiaé, czy wcze$niej, po 2 wrze$nia, ta walka byta celowa. Kwestia
znaczenia psychologicznego obrony Westerplatte nie podlega dyskusji. Kwestia sensowno$ci
militarnej tych dziatan powinna jednak by¢ przedmiotem prac historykéw.

2* Rownie trudnym tematem, obro$nietym legenda, ktéra nie podlega racjonalizacji, stata
sie obrona Poczty Polskiej w Gdansku, podjeta przez pocztowcéw w obliczu agresji hitlerowskie;j.
Jej ceng byta ich $mier¢ po kapitulacji, w efekcie mordu sagdowego dokonanego przez hitlerowcéw,
H. Kochanski (2013). Orzet nieztomny. Polska i Polacy podczas Il wojny swiatowej. Wydawnictwo
Rebis. Poznan, s. 71.

25 M. Franz (2022). Bohater wybrzeza z Kreséw Wschodnich. Ocena roli ptk. Stanistawa
Dgbka w przygotowaniu i realizacji obrony Kepy Oksywskiej we wrzesniu 1939. ,Niepodlegtos¢
i Pamie¢”, 29(4), 51-82.

26 Byl to wyrazny sygnat wychodzacy z kolejnych rozméw prowadzonych przez Komi-
sarza Rzady w Gdyni Franciszka Sokota z generatem Wtadystawem Bortnowskim, a péZniej
putkownikiem Stanistawem Dabkiem; M. Kardas (2013). Gdynia i jej wtadze w latach 1926-1950.
Gtéwne problemy polskiej administracji publicznej miasta. Wydawnictwo Adam Marszatek. Torun,
s.477-478.
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jaki towarzyszyt obronie wybrzeza w toku kampanii polskiej 1939 roku, jest naprawde
wyjatkowy.

W momencie objecia dowo6dztwa putkownik S. Dgbek zastat Kepe Oksywskg kom-
pletnie nieprzygotowang do obrony. W praktyce w jednej chwili musiat uporzadkowac
kwestie rozlokowania oddziatéw mu podlegtych, pozyskac¢ informacje o posiadanych
zasobach broni, w tym szczegdlnie artylerii i ciezkich karabindw maszynowych?’.
Stworzenie koncepcji obrony powierzonego mu obszaru dokonywato sie wiec na bie-
z3aco, w toku podejmowania kolejnych, realnie po$piesznych decyzji. Tym bardziej, ze
nie posiadat nadmiernie duzych sit wtasnych. Podporzadkowane mu sity obejmowaty
Morska Brygade Obrony Narodowej®3, obejmujace 2.1 3. bataliony rezerwowe, a takze
batalion Obrony Narodowej ,Gdynia III”. Drugim komponentem jego sit byt Oddziat
wydzielony ,Wejherowo”?°, w sktadzie ktdrego znajdowat sie 1. Morski Putk Strzelcow
z Wejherowa, z dwoma batalionami piechoty i batalion Obrony Narodowej ,Puck V".
Trzecim fragmentem sit podporzadkowanych putkownikowi S. Dgbkowi byt Oddziat
wydzielony ,Redtowo”, dowodzony przez podputkownika Ignacego Szpunara. W jego
sktadzie znalazt sie 2. Morski Putk Strzelcow z Redtowa, posiadajacy dwa bataliony
piechoty i jeden batalion rezerwowy, a takze Batalion Obrony Narodowej ,Gdynia I”,
dowodzony przez majora Stanistawa Zaucha. Czwarty z duzych oddziatéw, to Oddziat
Wydzielony ,Kartuzy”, dowodzony przez kapitana Mariana Mordawskiego, ktéremu
podporzadkowano batalion Obrony Narodowej ,Kartuzy IV” i batalion Obrony Na-
rodowej ,Gdynia I1"*° (odszedt do Armii ,,Pomorze”). Samodzielnym komponentem
byt pluton artylerii na platformach kolejowych, a takze 1. Morski Dywizjon Artylerii
Przeciwlotniczej, dowodzony przez komandora podporucznika Stanistawa Jabtoniskiego.
Baterig , Canet” dowodzit chorazy marynarki Stanistaw Brychcy. Putkownikowi S. Dab-
kowi podporzadkowano takze Morski Dywizjon Zandarmerii, ktérym dowodzit major
zandarmerii Wtadystaw Hercog, obejmujacy trzy plutony Zandarmerii. Oznaczato to
tacznie 500 oficeréw i 14 200 podoficerow i szeregowcow, ktérym powierzono zadanie
obrony Gdyni, Kepy Oksywskiej, a realnie catosci polskiego wybrzeza, poza Rejonem
Umocnionym Hel. Byto to zadanie nie do wykonania. Na pewno nie tymi sitami.

27 W rejonie powierzonym jego dowddztwu udato sie zgromadzi¢ 40 dziat réznego typu,
w tym dwa dziata morskie 100 mm CANET wz. 1891 firmy Schneider, ktére ustawiono w do-
skonatym miejscu, dzieki czemu dawaty one szanse na szachowanie podejscia do Zatoki Puckie;j.
Obok artylerii udato sie zgromadzi¢ 16 mozdzierzy kal. 81 mm, 18 granatnikéw kal. 46 mm,
192 CKM-6w i 266 RKM-6w oraz sporo broni osobistej, A. Rzepniewski (1970). Obrona wybrzeza
w 1939 r. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe. Warszawa, zat. nr 12; J. Tuliszka (2004). Baterie
nadbrzezne w okresie Drugiej Rzeczypospolitej. ,Przeglad Morski”, 6, 33.

28 Dowodzit nig podputkownik Brodowski.

29 Dowodzony byt przez podputkownika Kazimierza Pruszkowskiego.

30 Ostatecznie ten oddziat odszedt do Armii ,Pomorze”, co byto zaskoczeniem dla putkow-
nika Stanistawa Dabka.
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0 ile w dniach 1-7 wrzesnia nacisk sit niemieckich skierowany byt zasadniczo na
zdobycie Westerplatte®!, to na kierunku Gdyni takze prowadzono pomocnicze dziata-
nia®. 7 wrzesnia zdecydowanie przesunety sie akcenty w dziataniach strony niemieckiej.
Putkownik Stanistaw Dabek nie miat praktycznie zadnego wptywu na zmiane sytuacji,
a podejmowane przez polskie oddziaty wypady na pozycje przeciwnika, inicjowane
przez putkownika S. Dabka, nie mogly pozwoli¢ na przejecie inicjatywy przez strone
polska. Potezne uderzenie niemieckie nastapito w rejonie Wejherowo w nocy z 8 na
9 wrzeénia i doprowadzito do przetamania polskich pozycji obronnych?®3. Sytuacja
stawata sie coraz bardziej skomplikowana. 10 wrze$nia doszto do ciezkich walk w re-
jonie Redy i na zachodnich przedpolach Gdyni. Oddanie miasta bez walki byto nie do
przyjecia. Jednak dtuzszy op6r takze nie byt mozliwy?*. 12 wrzes$nia putkownik S. Dgbek
podjat decyzje o wycofaniu wszystkich podlegtych mu oddziatéw z rejonu Gdyni na
Kepe Oksywska. W tym momencie poza Pétwyspem Helskim byt to juz ostatni polski
rejon bronigcy sie w strefie wybrzezy Morza Battyckiego.

Obrona Kepy Oksywskiej na powaznie rozpoczeta sie wtasnie 12 wrze$nia. Dotad
oddzialy na niej sie znajdujgce atakowane byly gtéwnie z powietrza, a takze czasami
z morza. Tu jednak powazng przeszkoda dla niemieckich okretéw stata sie bateria

,Canet”, od 2 wrzesnia posiadajaca jedno dziato kal. 100 mm, ale stawiajgca skuteczny
op6r. W rejonie Kepy Oksywskiej pojawiac sie miaty takze polskie tratowce, ktére cho¢
uzbrojone tylko w pojedyncze dziato kal. 75 mm staraty sie wspiera¢ polskich zotierzy,
ostrzeliwujac niemieckie pozycje w rejonie Kepy Oksywskiej®.

Walki w obronie Kepy Oksywskiej trwaty do 19 wrze$nia. Przeciwnik do tego czasu
rozbit wszystkie wieksze polskie oddzialy w tym rejonie, pokonat pozycje obronne
i wtargnat w gtgb Kepy. Dalsza walka nie byta mozliwa. Putkownik S. Dgbek uznat
dalszy opor za bezcelowy. Oddziaty polskie miaty sie podda¢, ich dowddca zdecydo-
wat sie popetni¢ samobdjstwo?®. Sam bowiem kapitulowa¢ nie chciat. Niemozliwy do
wykonania rozkaz obrony Gdyni i Kepy Oksywskiej wypetnit do konca®’.

31 Dziennik bojowy zatogi Westerplatte 1-7 wrzesnia. W A. Drzycimski, S. Gérnikiewicz
(red.) (1979), Wojna zaczeta sie na Westerplatte. Wydawnictwo Krajowa Agencja Wydawnicza.
Gdansk, s. 33.

32 Warto podkresli¢, ze formalnie dowodzacy polska flota wojenng kontradmirat Jerzy
Swirski juz 6 wrzesnia 1939 znajdowat sie w Brzesciu nad Bugiem, zajmujac sie tylko organiza-
cja procesu ewakuacji z Polski. Na wybrzezu walka trwata, M. Graczyk (2007). Admirat Swirski.
Wydawnictwo Finna. Gdansk, s. 190-191.

33 M. Kardas (2002). Stefan Franciszek Sokét. Komisarz Rzqdu w Gdyni. Wydawnictwo
Bernardinum. Pelplin, s. 327.

3% E. Kosiarz (1976). Obrona Gdyni 1939.... Op. cit., s. 135-137.

35 A.Drzewiecki, M. Kardas (2009). Pétwysep Helski. Historia orezem pisana. Wydawnictwo
Adam Marszatek. Gdynia-Hel-Jastarnia-Wtadystawowo-Puck, s. 258.

36 E. Kosiarz (1973). Obrona Kepy Oksywskiej 1939. Krajowa Agencja Wydawnicza. War-
szawa, s. 148.

37 ].W. Dyskant (2009). 19 wrzesnia 1939 roku - ostatni dzieri obrony Oksywia. W P. Kurlenda,
J. Romanowicz, A. Rossa, B. Zalewski (red.), Sity zbrojne polityka. Studia ofiarowane profesorowi
Jerzemu Przybylskiemu w siedemdziesiqtq rocznice urodzin. Wydawnictwo Adam Marszatek.
Torun, s. 101.
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Nie mniej dramatycznie wygladaty okolicznosci obrony Rejonu Umocnionego Hel,
zdecydowanie najlepiej przygotowanego do wojny polskiego terytorium w rejonie
wybrzezy Morza Battyckiego®. Jednak takze i tu cze$¢ zadan, jakie postawiono przed
obroncami, byta niewykonywalna. Zadanie obrony samego RUH powierzono oddziatom
piechoty Wojska Polskiego i marynarzom, ktérzy mieli wspiera¢ newralgiczne rejony
obrony. Istotnym czynnikiem pozostawaty baterie artylerii nadbrzeznej i obrony prze-
ciwdesantowej, ktére powaznie wzmacniaty cato$¢ systemu obrony. Bezwzglednie istot-
nym elementem systemu obrony byt utworzony ogromnym wysitkiem pas fortyfikacji,
oparty o cztery schrony bojowe Saragossa, Sokoét, Sep i Sabata. Byty to ciezkie schrony
bojowe, wyposazone w karabiny maszynowe. W planach miaty dwa z nich otrzymacé
jeszcze koputy pancerne, wyposazone w dziatka przeciwpancerne kal. 37 mm, ale do
tej czesci inwestycji nie doszto. W oparciu jednak o te schrony, a takze rozbudowang
fortyfikacje polowsg, zasieki, zapory przeciwczotgowe, pozycje dla karabinéw maszyno-
wych, udato sie w rejonie Jastarni zbudowac system niezwykle trudny do przetamania.
Jednoczesnie zdecydowano sie na jego zapleczu rozpocza¢ budowe drugiej linii forty-
fikacyjnej, opartej juz o lekkie schrony bojowe. Do wybuchu wojny udato sie ukonczy¢
tylko jeden z nich, pozostate zyskaty tylko fundamenty. Walki o Pétwysep Helski, cho¢
intensywne, nie dotarty poza dzialaniami lotniczymi w rejon Jastarni, wiec polska
pozycja fortyfikacyjna nie miata okazji sprawdzi¢ sie w boju®. Opor Zotnierza oraz
zdetonowanie pozycji minowej, ktéra praktycznie rozerwata pétwysep, zatrzymata od-
dziaty Il Rzeszy u jego nasady. Nie bez powodu strona niemiecka, dostrzegajac ktopoty
w swojej ofensywie, najpewniej planowata przeprowadzenie operacji desantowej od
strony zaréwno petnego morza, jak i od Zatoki Gdanskiej*.

[stotnym czynnikiem w ramach rozkazow, jakie postawiono przez Morska Obrong
Wybrzeza, byta nie tylko obrona samego pétwyspu, ale ponad wszystko zapewnie-
nie mozliwosSci operowania Polskiej Marynarki Wojennej na wodach polskiej strefy
Morza Battyckiego. I tu postawiono przed MOW zadania praktycznie nie do wykonania.
W efekcie jedynym wykonanym catosciowo planem postawionym przed PMW stat sie
rozkaz ,Peking”, oznaczajacy wyjscie do polskich portéw trzech niszczycieli: ,Grom”,

38 Dla zotnierzy byt to czas szczegélnie trudny. Tak wspominat go jeden z uczestnikéw
walk na Pétwyspie Helskim: ,Codzienne naloty zwiadowcze i ostrzeliwanie nekajace samolotow
nieprzyjacielskich, rzucanie bomb zapalajgcych - pozary lasu gaszone natychmiast przez zotnie-
rzy”, W. Krasucki (2018). Sportowy Pontiac na Helu - wspomnienia Eugeniusza Maciejewskiego
z obrony wybrzeza we wrzesniu 1939 r. ,Scripta Historia”, 24, 269.

39 Byl to takze efektem stworzenia przez polskie dowédztwo trzech linii tzw. opézniajacych,
ktére poprzedzaly system fortyfikacyjny w rejonie Jastarni, E. Kosiarz (1979). Obrona Helu 1939.
Krajowa Agencja Wydawnicza. Warszawa, s. 29.

40" W swoich wspomnieniach niemieccy Zotierzy wskazuja na szacunek, jaki zyskat Rejon
Umocniony Hel w toku wrze$niowych dni: ,[...] To co uformowato sie na niebie nad Morzem
Battyckim wygladato imponujaco. Nagle wsciekty ogien przeciwlotniczy na nas? Przelatywalismy
nad pétwyspem Hel, ktory byt jeszcze obsadzony Polakami i uchodzit za silng twierdze. Moglismy
sie tez o tym przekonac¢. Rzadko mieli$my taki ostrzat artyleryjski. Pétwysep ten nie zostat jeszcze
zaatakowany przez niemieckich zotnierzy, poniewaz byt bardzo silnie ufortyfikowany” - W. Klau-
se z 3. Staffel w swoich wspomnieniach, przedrukowanych we fragmentach w: M. Emmerling
(2005). Luftwaffe nad Polskq 1939, cz. 2, Kampflieger. Wydawnictwo Armagedon. Gdynia, s. 280.



System obrony wybrzeza w 1939 roku. Jak wykonaé niemozliwe rozkazy? [35]

»Blyskawica” i ,,Burza”, w celu przedarcia sie do portéw brytyjskich*l. Operacje szczes-
liwie rozpoczeto przed wybuchem wojny i polskie niszczyciele znalazty sie na wodach
Morza Pétnocnego, nim przeciwnik zamknat przejscie przez cie$niny dunskie. Nie
wdajac sie w oceny samej koncepcji opuszczenia polskiego wybrzeza w obliczu zagro-
zenia wybuchem wojny, trzeba wskazac, ze to wtasnie ta operacja w najlepszy sposob
potwierdza, Ze podstawowe zadanie obrony wybrzeza byto w 1939 roku praktycznie
niemozliwe do wykonania.

Plan zamkniecia Zatoki Gdanskiej przed wrogimi okretami, poprzez postawienie
na jej wodach duzej zapory minowej, ktéra dodatkowo mogty ostania¢ dziata baterii
cyplowej, niestety nie zostat wykonany. Opierat sie on o wspétdziatanie stawiacza min

,Gryf” i szeSciu polskich tratowcéw, ktore to okrety miaty pod ostona nocy, ochrania-
ne przez niszczyciel ,Wicher”, postawi¢ pole minowe liczace ponad blisko 500 min
morskich. Niestety, w efekcie bitwy powietrzno-morskiej, ktoéra rozegrata sie wodach
Zatoki Gdanskiej 1 wrzes$nia 1939 roku, pomiedzy zespotem floty polskiej a doboro-
wymi eskadrami Luftwaffe uszkodzony zostat jeden z tratowcow, a takze stawiacz min

,Gryf”. Uszkodzenia na ,Gryfie” nie byly powazne, nie ograniczaty jego mozliwosci bo-
jowych*2 Niestety ciezko ranny zostat w toku tego starcia dowddca okretu, komandor
podporucznik S. Kwiatkowski. W efekcie odniesionych ran zmart na poktadzie okretu.
Jego obowiazki przejat zastepca dowddcy kapitan marynarki Wiktor Lomidze (a tak
naprawde oficer kontraktowy PMW, pochodzacy z Gruzji Wachtan Lomidze). Byta to
postac szczegdblna, ktorej kariera w II RP nie doczekata sie dotad proby peinego ujecia.
Podobnie jak szczegdlna rola, jakg odegrat on w kampanii polskiej 1939 roku®.

Przejmujac dowodzenie na ORP ,Gryf”, podjat decyzje o wyrzuceniu za burte
petnego tadunku nieuzbrojonych min morskich i to w dodatku nie informujac o tym
nikogo, zadnego z innych dowo6dcow floty. Nie do$¢, ze rozbroit jeden z najpotezniej-
szych polskich okretéw wojennych, to jednoczes$nie storpedowat operacje, zaplano-
wang jako jeden z elementéw systemu obrony wybrzeza. To, ze dowodzenie utracit
chwile pézniej, niczego juz nie zmieniato. Niewiele zmieniat tez fakt, ze w Gdansku
stat niemiecki szkolny okret liniowy ,Schleswig-Holstein”, ktéry zapewniat stronie
niemieckiej zdecydowang przewage na morzu. Postawiona zgodnie z planem zapora
minowa powaznie ograniczytaby aktywnos$¢ niemieckich mniejszych jednostek i naj-
pewniej uniemozliwitaby wzmocnienie sit Kriegsmarine poprzez wejscie do Gdaniska

*1 Biblioteka Gtéwna Akademii Marynarki Wojennej w Gdyni, Zarys historii i kronika dywi-
zjonu niszczycieli Marynarki Wojennej PRL. Rozpoczeto 20.06.1963. Zakoriczono 13.04.1971 r,, k. 15.

*2 M. Borowiak (2009). Admirat Unrug 1884-1973. Wydawnictwo Alma-Press. Warszawa,
s.209-210.

43 Co ciekawe, oficer ten uczestniczy! w tajemnej misji do krajéw baltyckich, a nastepnie
trafit do Wielkiej Brytanii, gdzie ztozyt sprawozdanie na rzecz Szefa Kierownictwa Marynarki
Wojennej, kontradmirata Jerzego Swirskiego, Instytut i Muzeum im. Gen. W. Sikorskiego w Lon-
dynie, sygn. MAR.A.IL.5/1.A, Sprawozdanie kapitana marynarki Wiktora t.omidze przygotowane
na wniosek kontradmirata Jerzego Swierskiego. Dokument ten w zaden sposéb nie rozstrzyga,
jaka role odgrywat ten oficer w 1939 roku na polskim wybrzezu.
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blizniaka ,Schleswig-Holsteina”, a wiec ,Schlesiena”**. Kleska operacji ,Rurka” byta
efektem ludzkich bteddw, stabosci, a moze nawet czego$ wiecej. Jednak na pewno
rozkaz ten mozna byto wykonac, ale do tego nie doszto*.

O ile plan ,Peking” zdotano wykonag, cho¢ obronie wybrzeza on nie pomoégt, a plan
»Rurka” upad}, cho¢ mdgt i powinien zosta¢ wykonany, to trzecia z zaplanowanych
dla PMW operacji, a wiec plan ,Worek”, byta w swej istocie klasycznym przyktadem
rozkazu nie do wykonania. W ramach tego planu pie¢ polskich okretéw podwodnych
miato operowa¢ w zaplanowanych sektorach bojowych, w poblizu wybrzeza, oczeku-
jac na pojawienie sie wrogich okretéw wojennych. Niestety oznaczato to operowanie
na matych akwenach. To narazato polskie okrety na dziatania lotnictwa niemieckiego
ilekkich sit przeciwpodwodnych. ORP ,,Orzet”, ktérego sektor znajdowat sie wewnatrz
Zatoki Gdanskiej, praktycznie na wodach Zatoki Puckiej nie miat warunkéw do opero-
wania. Byto tam dla niego za ptytko, a spotkanie wrogich okretéw musiato graniczy¢
z cudem. Okret w praktyce lezat cate dnie na dnie zatoki, ukrywajac sie przed wrogim
lotnictwem. Zatoga ulegata demoralizacji, a jego dowodca, najbardziej doswiadczony
z polskich podwodnikéw, komandor podporucznik H. Ktoczkowski, nie zdotat unies¢
ciezaru wojny i zszedt z okretu pod pretekstem choroby. W momencie podjecia tej
decyzji okret znajdowat sie na wodach w rejonie Gotlandii, gdzie przebywat bez zgody
Dowoédztwa Floty, po samowolnym opuszczeniu rejonu patrolowania.

OORP ,Sep”, ,Zbik” i ,Ry$” szybko znalazly sie w obliczu intensywnych dziatan
wrogich jednostek i wrogiego lotnictwa. ,Sep” zostat powaznie uszkodzony, co w ciggu
praktycznie jednego dnia wytaczyto go z walki*’. Mozliwosci bojowe ,Zbika” zostaty
powaznie ograniczone, a ,Rys” doznat tak powaznych uszkodzen, ze nie mogt pozo-
sta¢ na morzu*’. Wbrew woli Dowddztwa Floty, przy jednoznacznym wrecz zakazie,
okret ten wszedt do portu na Helu, by dokona¢ najwazniejszych napraw. Jak sie miato
okaza¢, byt to jedyny polski okret, ktory zdotal wejs¢ do wiasnej bazy, ktéra miata by¢
bezpieczna, jednak nie mogta witasnym jednostkom zapewni¢ nawet podstawowego
bezpieczenstwa. Zatoga okretu podwodnego ,Rys” przez jedng dobe mogta odpoczaé

** Niemieckie szkolne okrety liniowe podejmowaty ostrzatl polskich pozycji na Kepie Ok-
sywskiej, walke z baterig cyplowa na Helu, operujac z portu w Gdansku, A. Perepeczko (1999).
Burza nad Atlantykiem, t. 1. Wydawnictwo Lampart. Warszawa, s. 76-77.

*5 Dodatkowo nalezy wspomnieé, Ze niszczyciel ,Wicher” wyszedt w nocy z 1 na 2 wrzeénia
1939 roku na planowang pozycje ostonowa, bo nikt nie powiadomit jego dowddcy o tym, ze ope-
racja ,Rurka” nie bedzie realizowana. Okret niepotrzebnie sie narazat i wypalat paliwo, ktérego
zapas siegal w tym czasie w magazynach na Pétwyspie Helskim tylko mozliwo$ci zabunkrowania
jednego duzego polskiego okretu wojennego, A. Drzewiecki (2005). Adam, Aleksander i Borys
Mohuczowie w stuzbie Polskiej Marynarki Wojennej. Wydawnictwo Adam Marszatek. Torun, s. 149.

46 Pomimo kolejnych depesz kierowanych do Dowédztwa Floty o wyrazenie zgody na
wejscie do bazy na Helu w celu wykonania koniecznych napraw dowédca okretu otrzymywat
wyrazne zakazy podejscia na Hel, na co wskazuja zapisu w ksigzce depesz szyfrowanych ORP

,Sep”, Muzeum Marynarki Wojennej w Gdyni, Zaséb Archiwalny, sygn. 539 A, Wyciqg z ksiqzki
szyfrowanych depesz ORP ,Sep” na czas od 01-05.09.1939, k. 1.

47 To z tej jednostki nadano dramatyczny radiotelegram: ,Jestem osaczony, prosze o pomoc’,
B. Karnicki (2011). Marynarski worek wspomnien. Wydawnictwo Finna, Gdansk, s. 80. Tejze nikt
udzieli¢ polskiej jednostce jednak nie mogt.
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w bazie, ktéra rozbudowywana za wielkie pieniadze okazata sie kompletnie nieprzy-
datng w toku wojny*®. Tratowce walczgce w obronie wybrzeza do konca chronity sie
w matych portach rybackich Pétwyspu Helskiego, poniewaz wejscie do portu na Helu
oznaczatoby wysokie ryzyko ich zatopienia przez niemieckie lotnictwo. Los stawiacza
min ,Gryf” i niszczyciela ,Wicher”, zatopionych przez Luftwaffe 3 wrzes$nia 1939 roku,
byt az za bardzo widocznym efektem niemozliwosci wykonania zadan, jakie postawio-
nych przez obroficami polskiego wybrzeza.

Flota przestata efektywnie wspiera¢ obrone. Okrety podwodne zostaty uszko-
dzone i rozproszone. Trzy zostaty zmuszone do internowania w Szwecji, ORP , Wilk”
po wyczerpaniu mozliwo$ci walki na Battyku przedart sie przez cie$niny dunskie do
Wielkiej Brytanii. ORP ,Orzel”, po szczesliwej ucieczce z Tallina, gdzie probowano go
internowac¢, przeszedt przez Battyk i ciesniny, by takze dotrze¢ do Wielkiej Brytanii.
Okazato sie, ze najwiekszymi sukcesami polskiej floty podwodnej, rozbudowywanej
za ogromne pienigdze, byty szczesliwe ucieczki z Morza Battyckiego i do szwedzkich
portéw*. Trudno to traktowac jako wykonanie niemozliwych do zrealizowania zadan®’.
Poza matymi tralowcami inne okrety poszty na dno, nie liczac tych, ktore o dziwo uszty
z Morza Battyckiego przed wybuchem wojny. Nawet prébujac spoglada¢ na powyz-
sze wydarzenia z pewng zyczliwoscig, trzeba dostrzec, ze flota nie wykonata realnie
zadnego rozkazu, jaki dla niej zaplanowano. Staneta wobec zadan niewykonywalnych
i pomimo podjecia wysitku nie zdotata ich wykona¢. Rozmiaru kleski dopetniat fakt, ze
kapitulacja Rejonu Umocnionego Hel 2 pazdziernika 1939 roku, niezdobytego przez
oddzialy niemieckie, przedstawiana jest jako sukces, cho¢ w swej istocie byta kleska.
Jeszcze jedna z wielu, wynikajaca z niemozliwosci wykonania rozkazu, by broni¢ pol-
skiego wybrzeza®!.

Préba podsumowania

W lipcu 1939 roku inspektor Armii , Torun” przekazat, jak Naczelny W6dz, Marszatek
Edward Rydz-Smigly, postrzega zadania sit polskich Wojska Polskiego i Marynarki
Wojennej w obliczu ewentualnej wojny:

*8 Dowddcy okretu, komandorowi podporucznikowi Aleksandrowi Grochowskiemu, za
podjecie samodzielnej decyzji o wejsciu do wlasnego portu grozit sad wojenny. Uznal, ze to
jednak mniejsze zto, niz pozwoli¢ zatlodze samobojczo pozosta¢ na morzu, M. Sikora (2010). Czy
w 1939 roku Marynarka Wojenna mogta dac wiecej?, ,Przeglad Morski”, 9, 60.

*9 A przeciez przed wybuchem wojny doskonale wiedziano, ze polska flota podwodna
na Morzu Battyckim musi liczy¢ tylko na siebie i nie bedzie mogta oczekiwa¢ pomocy od kogo-
kolwiek, ]. Stawiczewski (2018). Anglicy na Battyku 1914-1919. W M. Franz, M. Kardas (red.),
I wojna swiatowa na morzu w opiniach polskich teoretykéw i praktykéw. Wydawnictwo Napole-
on V. Oswiecim, s. 122.

50 Na minach postawionych przez polskie okrety podwodne zatonely ostatecznie niemiecki
tratlowiec ,M 85” i trawler ,Miihlhausen” o wypornosci 327 BRT, A.S. Bartelski, R.M. Kaczmarek
(2008). Poliskiej wojny podwodnej cigg dalszy. ,Morze, Statki i Okrety”, 76, s. 30.

51 QOstatnia polska zatoga na wybrzezu Morza Baltyckiego liczyta 52 oficeréw i okoto
3000 zotnierzy, i to oni poszli do niemieckiej niewoli, ]. Pertek (1972). Wielkie dni matej floty.
Wydawnictwo Poznanskie. Poznan, s. 164.
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a) broni¢ Helu jako zasadniczej bazy marynarki wojennej,

b) broni¢ rejonu Gdyni w ten sposob, by nie dopusci¢ do jego zaskoczenia,
umozliwi¢ mobilizacje floty i przesuniecie wyposazenia znajdujacego sie
w Gdyni na Hel, jak najdtuzej uniemozliwi¢ nieprzyjacielowi swobodne
korzystanie z szosy i linii kolejowej Wejherowo-Gdynia oraz nie dopuscic¢
do umieszczenia artylerii dalekono$nej w rejonie Oksywia do ostrzeliwa-
nia Heluy,

c) na pozostatej czeSci przedpola przy pomocy zniszczen utrudnic¢ nieprzy-
jacielowi posuwanie sie®2, Jednoczesnie flocie wojennej Wodz Naczelny
nakazywat formalnie operowa¢ na morskich liniach komunikacyjnych
pomiedzy portami Niemiec i Prus Wschodnich z zadaniem atakowania okre-
téw wojennych i konwojéw z zaopatrzeniem®?, cho¢ w zadnym z przygoto-
wanych dla niej na wypadek wojny planéw ten rozkaz nie zostat formalnie
wyartykutowany. To wtasnie te zadania miaty okazac sie niewykonywalne>*,

Kampania polska 1939 roku jak w soczewce pokazata wszystkie stabo$ci panstwa
polskiego®®. I Rzeczypospolita nie miata do$¢ czasu, by zbudowac system obrony
gotowy odeprzec atak kazdego z mozliwych przeciwnikéw. Mozna oczywiscie zada¢
pytanie, czy w latach 1919-1939 mogta zrobi¢ cokolwiek wiecej. Czy elity polityczne
i wojskowe panstwa polskiego mogty przygotowac je lepiej do wojny, ktéra realnie
byta nieunikniona. Uznajac, Ze prawie na wszystkich swoich granicach Polska posia-
da wrogdéw, rozwijano armie, inwestowano sity i $rodki w jej rozwéj. Podejmowano
dziatania majace przygotowac spoteczenstwo, ktére faktycznie zmilitaryzowano. Takie
organizacje jak Liga Obrony Powietrznej i Przeciwgazowej czy Liga Morska i Kolo-
nialna®®, podobnie jak akcje pod postacig Funduszu Obrony Narodowej, miaty skupiaé
cate spoteczenstwo wobec tej jednej i najwazniejszej idei - by to pokolenie, ktore
wywalczyto niepodlegtos¢, nie musiato walczy¢ ponownie, tym razem w jej obronie.
[ to zadanie takze okazato sie niemozliwe do wykonania. Pokolenie, ktére odbudowato
Polske po latach rozbioréw, chwycito za bron raz jeszcze, nie dlatego, ze rozkazy byty

52 W. Tym (1959). Obrona wybrzeza morskiego we wrzesniu 1939 r. ,Przeglad Zachodni”,
5, 48.

53 ]. Pilzys (2014). Op. cit., s. 53.

5% W praktyce taki wniosek takze wyptywa ze sprawozdania kontradmirata J6zefa Unruga,
ktore ztozyt w 1945 roku, juz po uwolnieniu z obozu jenieckiego, Instytut Polski i Muzeum Gen.
W. Sikorskiego, sygn. MAR.A.I1.2.1, Kontradmirat Jozef Unrug, Sprawozdanie z walk o polskie
wybrzeze w 1939 .

55 Mozna sie w tym wzgledzie zgodzi¢ z opinig jednego z historykéw wojen morskich:

,Polskie wybrzeze nie byto przygotowane na odparcie poteznej ofensywy wojsk niemieckich. Nie
byto umocnien zelbetowych, fortyfikacji, wystepowaty powazne braki uzbrojenia i wyposazenia
wojsk polskich, byty braki organizacyjne. Nie byto zorganizowanej stuzby zdrowia, nie byto
dostatecznej liczby lekdw i opatrunkéow”, E. Kosiarz (1988). Wojna na Battyku 1939. Krajowa
Agencja Wydawnicza. Gdansk, s. 409.

56 Przy wszystkich innych dziataniach, organizacja ta starata sie za wszelka cene propa-
gowac sprawy morskie wsréd szerokich kregéw spotecznych. Przyktadem takich dziatan byty
kolejne publikacje, takie jak np. A. Ryle (1926). Co kazdy Polak o morzu swem wiedzie¢ powinien?
Wydawnictwo Ligi Morskiej i Rzecznej. Warszawa.
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do wykonania, ale by ponad wszystko pokaza¢, ze nawet te niewykonywalne trzeba
podjac®’. I tak oto nalezy postrzegac to, co wydarzyto sie we wrze$niu-pazdzierniku
1939 roku i pdzniej, gdy jeszcze wiele razy pojawiaty sie rozkazy nie do wykonania.
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[40] Maciej Franz
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