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Ocena

Osiggnieé naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych
pani dr Elwiry Samonek-Miciuk
w zwiqzku 7 wszezeciem postgpowania o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego na Wydziale Geograficzno-Biologicznym
Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie

1. Informacje ogolne

Pani dr Elwira Samonek-Miciuk, ur. 23 czerwca 1961 r. w Lublinie,
zatrudniona jest w Pracowni Dydaktyki Biologii i Edukacji Srodowiskowej na Wydziale
Biologii i Biotechnologii Uniwersytetu Marii Curie Sklodowskiej w Lublinie, Stopien
magistra biologii (specjalnosci nauczycielskiej) uzyskata w 1986 r. na 6wezesnym Wydziale
Biologii i Nauk o Ziemi w macierzystej uczelni, a po 11 latach — stopien doktora nauk
biologicznych w zakresie dydaktyki biologii na Wydziale Geograficzno-Biologicznym
Wyzszej Szkoty Pedagogicznej, w Krakowie (obecnie Uniwersytecie Pedagogicznym).
Tematem jej pracy doktorskiej byla ,,Percepcja zagadnien ekologicznych przez uczniow
szkoly podstawowej i liceum ogdlnoksztalegeego™, promotorem — prof. dr hab. Wieslaw

Stawinski z Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Krakowie.

Od kwietnia do grudnia 1986 r. pani dr Elwira Samonek-Miciuk pracowala na
stanowisku starszego technika w Katedrze Technologii Przemyslu Rolno-Spozywczego i
Przechowalnictwa Akademii Rolniczej w Lublinie, a nastgpnie — do chwili obecnej — w
Pracowni Metodyki Nauczania Biologii, przemianowanej po kilku latach na Pracownig
Dydaktyki Biologii i Edukacji Srodowiskowej Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w
Lublinie, kolejno na stanowisku asystenta stazysty (I —IX 1987), asystenta (X 1987 — IX
1997) i od X 1997 — adiunkta. W ciggu 30 lat pracy zawodowej odbyla ponad 20 krotko-
terminowych stazy lub kurséw w roznych osrodkach dydaktyczno-metodyczeznych, w kraju i

za granicg. Obecnie ubiega si¢ o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w



dziedzinie nauk biologicznych, dyscyplinie biologia, wskazujgc w pismie do Centralnej
Komisji Wydzial Geograficzno-Biologiczny Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie jako

jednostke organizacyjng do przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego.

2. Ocena osiaggniecia naukowego, zgloszonego jako przedmiot postgpowania

habilitacyjnego.

Jako podstawowe ,,0siggnigcie naukowe”, uzasadniajgce ubieganie sig o stopien
naukowy doktora habilitowanego w dziedzinie nauk biologicznych, dyscyplinie biologia,
pani dr Elwira Samonek-Miciuk przedstawia opracowanie pt. ,,Stosunek ucznidw gimnazjum
do Srodowiska priyrodniczego” (207 stron), opublikowane w 2013 roku przez Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie. Wedlug Autorki 6w stosunek , stanowi

isfotng informacje na temat skutecznosci procesu nauczania-uczenia sig o srodowisku

przyrodniczym w szkole, w celu ksztaltowania swiadomosci srodowiskowej mlodziezy”.
Prawdopodobnie istotnie tak jest, ale problematyka monografii nic ma nic wspdlnego z
biologiag — naukg przyrodnicza zajmujacg sig, najkrocej rzecz ujmujge, badaniem procesow
zyciowych i organizméw zywych na réznych poziomach ich organizacji. Jest jedng z
dyscyplin w obrebie dziedziny nauk biologicznych w obszarze nauk przyrodniczych
(zalgcznik do Rozporzqdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 8 sierpnia w
sprawie wykazu obszaréw wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin naukowych i

artystycznych).

Autorka informuje we wstepie, zgodnie ze stanem faktycznym, Ze jej rozprawa
prezentuje diagnoze stosunku uczniow, koriczgeych edukacje w gimnazjach z wojewddziwa
lubelskiego, do Srodowiska przyrodniczego na podstawie ich zainteresowan i przekonan. Jako
wskazniki w badaniach zastosowano zainteresowania i przekonania uczniow, dotfyczqgce
$rodowiska przyrodniczego, oraz deklaracjg uczniow, dotyczgeq ich dzialania na rzecz

»

Srodowiska przez zaangazowanie sig w segregacje odpadéw.” Zadne z zagadnien ujetych w
monografii nie lezy w sferze zainteresowan biologii. Problematyka monografii miesci sig
bowiem w obszarze i dziedzinie nauk spolecznych, zawierajacej m.in. takie dyscypliny,
jak pedagogika, socjologia, nauki o poznaniu i komunikacji spolecznej. Tym samym,
monografia nie moze by¢ podstawg nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w

dziedzinie nauk biologicznych, dyscyplinie biologia, byloby to bowiem sprzeczne z



przepisami obowigzujgcej Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Art. 16.1. tej Ustawy wyraznie
stanowi: ,, Do postgpowania habilitacyjnego moze zostaé¢ dopuszczona osoba, kiéra posiada
stopien doktora oraz osiqgnigcia naukowe ... stanowigce znaczny wklad autora w rozwoj

okreslonej dyscypliny naukowej.... oraz wykazuje sie istotng aktywnosciq naukowq lub

artystyczng ™

7 obowiazku recenzenta scharakteryzuj¢ w skrocie tres¢ opracowania, skladajgcego
sie z siedmiu rozdzialow i podsumowania. Cztery pierwsze rozdzialy majg charakter
wprowadzenia do zasadniczej tresei. W rozdziale pierwszym Autorka zdefiniowala
$rodowisko przyrodnicze, jako ,priorytet edukacyjiny w skali swiatowej”, zwracajge uwagg na
kierunki i strategie szkolnej edukacji srodowiskowej; rozdzial drugi poswigcila koncepcji
JJksztalcenia prosrodowiskowego dla rozwoju zréwnowazonego” (?); w rozdziale trzecim

— prredstawilaowestie-dotyczace ksztaltowania-sig-stosunku gimnazjalistéw do-otaczajgeej}
rzeczywistosci przyrodniczej, rozwdj ich zainteresowan i przekonan oraz przeglad badan
krajowych i miedzynarodowych z zakresu podejmowanej problematyki; w rozdziale
czwartym scharakteryzowala czynniki decydujace o skutecznosci edukacji $rodowiskowej;
dopiero w rozdziale pigtym przedstawila zalozenia metodologiczne i organizacjg badan
wlasnych; w rozdziale szostym przedstawila wyniki przeprowadzonych badan ankietowych, a

w rozdziale ostatnim, siédmym, przedyskutowala te wyniki i sformulowata wnioski.

Autorka zastosowala metode badan ankietowych z wykorzystaniem kwestionariusza
ankiety, zawierajacego 57 pytan, na ktére odpowiadali uczniowie gimnazjow (ok. 790
dziewczgt i chlopcow) z wojewddztwa lubelskiego. Wyniki Autorka opracowala
statystycznie, a w analizie porownala odpowiedzi na poszczegolne pytania udzielone przez
uczniéw réznej plei oraz mieszkajgcych w miescie lub na wsi. Trzeba w tym miejscu
podkredlié, ze badania ankietowe s wprawdzie jedng z powszechnych metod
stosowanych w naukach spolecznych, zwlaszeza w socjologii, ale nigdy w jakichkolwiek
naukach biologicznych, wszak obiekty badai biologa, tj. geny, komorki, tkanki, a nawet

zwierzeta uznane za najbardziej inteligentne, nie s w stanie wypelni¢ ankiety!!!

Oto przyklady uzyskanych przez Autorke wynikow:
e poziom zainteresowania zagadnieniami srodowiskowymi badanej mlodziezy szkolnej

pozostaje na przecigtnym, Srednim poziomie”, niezaleznie od plei i miejsca zamieszkania, co



wg Autorki ,Swiadczy o jej nieprzywigzywaniu wagi do problematyki Srodowiskowej™;

o . Sredni poziom zainteresowania mlodziezy zagrozeniem Srodowiska i jego ochrong

wskazuje na brak u nich ..,,potrzeb odnosnie aktywnego podejmowania dzialain w celu

rozwigzywania problemow srodowiska”;

e poziom zainteresowan wplywem srodowiska przyrodniczego na zdrowie czlowieka jest
—————przecietny, co,$wiadezy o-brakuruezniow-$wiadomosei potrzeby-zadbania-o jakos¢ sycid,

braku zrozumienia wplywu stanu przyrody na kondycje zycia czlowieka™,

e przekonania gimnazjalistow dotyczace koniecznosei poszanowania zwierzgt ,.ksztaltujq sig

na umiarkowanie wysokim poziomie, zblizonym do przecigtnego” (?), bez wzglgdu na plec i

miejsce zamieszkania, a ,,deklarowana przez uczniow segregacja odpadovw, jako dzialanie na

rzecz Srodowiska, jest umiarkowanie niska”. To ostatnie sformulowanie nie jest zresztg

zrozumiale: czy to ,,segregacja odpadoéw” jest niska??

Whnioskiem z takich badan ankietowych bylo stwierdzenie, ze swiadomos¢ srodowiskowa
badanej mlodziezy pozostaje na przecigtnym poziomie, a prezentowany przez uczniow
stosunek do $rodowiska przyrodniczego wskazuje na ,,niewystarczajgey poziom realizacji
zadar dydaktycznych przez szkolg, istotnych z punktu widzenia realizacji celow ksztalcenia
srodowiskowego dla rozwoju zréwnowazonego”. Pytanie brzmi, czy takie badania, ich
wyniki i sformulowane na tej podstawie wnioski przyczyniajg si¢ w jakikolwiek sposéb
do rozwoju ktérejkolwiek z dyscyplin nauk biologicznych?? Odpowiedz na nie moze
byé tylko jedna: nie. Takich ambicji zresztg pani dr Elwira Samonek-Miciuk nie ma. Jej
zdaniem — ,zamieszczone w ksigzce wyniki badar mogg stanowic¢ impuls do podejmovwania
systematycznej ewaluacji prowadzonej edukacji Srodowiskowej 1w celu monitorowania i
podejmowania dzialai naprawczych sprzyjajgcych podnoszeniu poziomu efekiywnosci tej

edukacji” — i nic ponadto. O biologii mowy nie ma.

3. Ocena pozostalych prac skladajgcych si¢ na dorobek naukowy

Ocena dorobku naukowego pani dr Elwiry Samonek-Miciuk nie nalezy do zadan
najlatwiejszych, poniewaz Autorka sporzadzita wykaz publikacji w porzgdku chronolo-
gicznym, nie wyrézniajgc w nim — ja to si¢ zwyklo czyni¢ — prac réznej kategorii, np.
monografii, rozdzialéw w wydawnictwach ksigzkowych, artykuléw oryginalnych, doniesien z

sympozjow naukowych itd.



Na Iaczny dorobek Kandydatki skiada si¢ pokazna liczba 107. publikacji, w tym 94. po
uzyskaniu stopnia naukowego doktora; wg Autorki — 89 pozycji to ,publikacje oryginalne
udostepnione w obiegu spolecznym’”, cokolwiek by to nie znaczylo, w tym 76 po doktoracie.
Pod wzgledem ilosciowym jest to niewatpliwie dorobek znaczacy i $wiadezy o duzej

aktywnosci zawodowej pani dr Elwiry Samonek-Miciuk.

Na liscie publikacji przed doktoratem (w sumie 13) dominujg kréciutkie (dwu, trzy,
picciostronicowe) artykuly popularyzujace wiedzg przyrodnicza, opublikowane w Biologii w
szkole (8), w popularnej serii Sciezki dydaktyczne (wyd. UMCS w Lublinie) i w materialach
pokonferencyjnych, zwigzanych z dydaktyka lub edukacja.

Na dorobek publikacyjny kandydatki po uzyskaniu stopnia naukowego doktora sklada
sie 36 streszczen lub abstraktow opublikowanych w materialach pokonferencyjnych

(wszystkie dotyczg problematyki dydaktyczno-metodycznej), ponad 40, zwykle krétkich,,

artykutéw popularno-naukowych lub popularyzujgcych wiedze przyrodnicza,
opublikowanych w wydawnictwach macierzystej uczelni (np. ,,Dydakiyczne aspekty
ksztalcenia i doskonalenia nauczycieli biologii™), w tym poswigconych ogrodowi
botanicznemu UMCS (trzy krétkie artykuty w serii ,,Ogrdd Botaniczny UMCS. Przewodnik
dydaktyczny”), w Zeszytach Naukowych PAN (np. wspdlautorski, trzystronicowy artykul pt.
wProjekt zajeé¢ pozalekcyjnych. Zrozumie¢ i pomoc Srodowisku przykladem wdrazania
uczniéw do ekorozwoju’™) lub przez Lubelska Fundacj¢ Ochrony Srodowiska (artykuly pt.
Ksztalcenie dla ekorozwoju. Problem odpaddw™ oraz pt. ,, O srodowisku dla Srodowiska™),
ponadto — kilka rozdzialow w polskoje¢zycznych wydawnictwach ksigzkowych (np.
.,Doskonalenie umiejetnosci dydaktycznych nauczycieli przyrody na studiach podyplomo-
wych” i ,,Raport o stanie dydaktyk przedmiotow przyrodniczych w Polsce” w ksigzce pod
red. R.M. Janiuka pt. ,,Spoleczne znaczenie wiedzy przyrodniczej” opublikowanej przez
Wydawnictwo UMCS lub ,,Ksztalcenie studentow biologii i biotechnologii w ramach prakiyk
pedagogicznych” w ksigzce pod red. J. Kuzmy i R. Wronskego pt. ,,Ksztalcenie praktyczne
przyszlych nauczycieli nowoczesnej szkoly” opublikowanej przez Wydawnictwo Akademii

Pedagogicznej w Krakowie.

Zaledwie kilka niewielkich, wspoétautorkich, rozdzialéw lub artykulow Autorka
opublikowata w jezyku angielskim, m.in. w opracowaniach zbiorowych Wydawnictw

Uniwersytetu Jagiellonskiego, Wydawnictwa Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie, w



ksigzce pod red. C. Bolte, J. Holbrook, F. Rauch “Professional Reflection Oriented Focus on
Inquiry-based Learning and Education through Science Projects” i pod red. C. Bolte, J.
Holbrooka, R. Mamlok-Naamana i F. Raucha pt. ”Science Teachers’ Continuous
Professional Development in Europe”, wydanych przez Wolny Uniwersytet w Berlinie oraz

Uniwersytet w Klagenfurt.

W postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego
najwazniejszymi osiggnigciami podlegajacymi ocenie sg jednak oryginalne prace naukowe,
opublikowane po uzyskaniu stopnia naukowego doktora w czasopismach o zasiggu
miedzynarodowym, ktére s cytowane przez innych naukowcow i wnoszq istotny wkiad w
rozwdj uprawianej dyscypliny naukowej. Niestety, na liscie publikacji pani dr Elwiry
Samonek-Miciuk nie ma ani jednej pracy z zakresu biologii, a przeciez zamierza Ona

uzyska¢ stopien nauko-wy doktora habilitowanego nauk biologicznych w dyscyplinie

bielogiall Nie ma-takze w spisic osiggnigé naukowych ani jednej pracy opublikowanej w

czasopismach rangi mi¢dzynarodowej o zasi¢ggu przynajmniej europejskim,
znajdujacych sie w bazie Journal Citation Reports (JCR). Liczba cytowan publikacji
wedlug bazy Web of Science (WoS) wynosi zero, index Hirscha — takze zero. Niektore
artykuly Kandydatki — wedlug danych Google Scholar — byly cytowane 2-9 razy, przez
polskich autoréw, zajmujacych si¢ podobng problematyka. W sumie, moim zdaniem, tak
mierny pod wzgledem jako$ciowym dorobek publikacyjny nie powinien by¢ podstawg
do nadania stopnia doktora habilitowanego w jakiejkolwiek dziedzinie wiedzy, a z caly

pewnoscig nie nauk biologicznych

Prac publikujacych wyniki badan z zakresu biologii na liscie Jej osiggnig¢ naukowych,
jak juz zaznaczylam, nie ma — i nic dziwnego. Sama Kandydatka pisze, ze przez caly okres
pracy zawodowej na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej Jej zainteresowania naukowe
., koncentrujq sie wokol wspdlczesnych probleméw edukacji biologicznej i Srodowiskowej na
II, 111 i IV etapie ksztalcenia oraz na procesie modernizacji ksztalcenia i doskonalenia profes-
Jjonalnych kompetencji nauczycieli biologii, przyrody do realizacji celow kszialcenia w sposéb
efektywny, nowoczesny, innowacyjny.” Mozliwe, ze inny recenzent — dydaktyk lub metodyk
— docenilby osiagnigcia pani dr Elwiry Samonek-Miciuk publikowane w jej artykulach, wszak
opracowala ona kilka programéw, projektow i modeli ksztalcenia uczniow szkol r6znych

szczebli oraz doksztalcania nauczycieli przedmiotéw przyrodniczych (patrz. p. 5).



Ponadto, w ramach realizacji Projektu ROSE, koordynowanego przez Uniwersytet w
Oslo, pani dr Elwira Samonek-Miciuk ,zweryfikowala postawy polskich uczniéw w stosunku
do przedmiotéw przyrodniczych, ich motywacje i zainteresowania odnosnie wczenia si¢
réznorodnych zagadniei z zakresu (ych przedmiotéw”, a w ramach Projektu BIOHEAD-
CITIZEN (6 Program Ramowy UE) byla wspolautorkg koncepeji praktyk pedagogicznych,
wwzeledniajge-pro-pozyeje zadan-dla-studentows-dobor-biologicznych tresci ksztalcenia,
procedur osiggania celow edukacji biologicznej i srodowiskowej, ewaluacji procesu nau-

czania oraz kontroli i oceny osiagnie¢ uczniow z zakresu wiedzy przyrodnicze;).

Tego typu dzialalnosé i aktywnos¢ zawodowa, chociaz wazna, nie upowaznia jednak
do nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego wlasnie w dziedzinie nauk
biologicznych i trudno zrozumie¢, dlaczego Kandydatka dokonata takiego wyboru. Trudno
takze zrozumie¢, dlaczego na liscie publikacji pod wspolnym szyldem ,,iWykaz opubliko-

—  wanychpracnaukowych it

nym wkladzie w autorstwo prac...” znalazly sig takie popularne artykuly, jak ,, Wiosna w

(al-

ogrodzie”, , Dobre rady na odpady”, ,, Réznorodno$é i jednosé w przyrodzie. Sciezka
dydaktyczna”, ,, Zajecia terenowe w edukacji regionalnej”, itp. Pracami naukowymi tego typu
§ ' . . . n . 2. . 35
publikacje, przytoczone dla przykladu, z pewnosciq nie sg, a ,,tworcza praca zawodowg” —
pewnie tak, chociaz nie kazda twdrcza praca w zawodzie upowaznia do ubiegania si¢ 0

stopient naukowy.

4. Uczestnictwo w programach mi¢dzynarodowych i krajowych,

komitetach organizacyjnych i naukowych mi¢dzynarodowych i krajowych

konferencji

Pani dr Elwira Samonek-Miciuk uczestniczyla w realizacji kilku projektow
zwiazanych z edukacjg $rodowiskowa i ksztalceniem nauczycieli, m.in. pt.: ,,Edukacja
biologiczna i zdrowotna dla lepszego obywatelstwa™, ,Program ksztalcenia nauczycieli
przedmiotéw przyrodniczych”, ,,Ustawiczny rozwdj profesjonalny nauczycieli przedmiotow
przyrodniczych”, ,Relevance of Science Education, Crossing Boundaries in Science Teachers
Education”, ,,Professional Reflection-Oriented Focus on Inquiry-based Learning and
Educationthough Science”. Koordynowala takze 2 projekty pt. ”Obszary chronione w
formalnej edukacji przyrodniczej i prosrodowiskowej na przykladzie Nadwieprzariskiego

Parku Krajobrazowego”(w latach 1997-99). Ponadto, trzykrotnie uczestniczyla, jako czlonek,



w pracach komitetu organizacyjnego konferencji dydaktycznych, organizowanych na
macierzystej uczelni i raz w pracach Komitetu Naukowego 11 Europejskie; Konferencji
Ksztalcenia Przyrodniczego i Technicznego w Szkole Podstawowej, zorganizowanej przez

Uniwersytet Sztokholmski.

Z innej dzialalnosci Kandydatki, takze zwiazanej z edukacjg, mozna wymienic:

e udzial w komitecie redakcyjnym czasopism: Ewrasia Journal of Mathematics Science and
Technology Education, sponsorowanego przez The Infernational Society of Educational
Research (2006-2013) oraz International Journal of Environmental and Science Education
(2007-2010);

e czlonkostwo w International Organization for Science and Technology Education,
European Science Education Researchers Association oraz w Sekcji Dydaktyki Biologii PTP

im. Kopernika.

Pani dr Elwira Samonek-Miciuk jest czlonkiem Komisji Programowej ds. Edukacji
Przyrodniczej funkcjonujacej przy Towarzystwach Naukowych: Biochemicznym,
Chemicznym, Geograficznym oraz Przyrodnikow im. Kopernika. Brala aktywny udzial w 25,
miedzynarodowych i krajowych, konferencjach naukowych, w calosci poswieconych
najrozmaitszym zagadnieniom i problemom zwigzanym z formalng i pozaszkolng edukacja

uczniéw oraz ksztaleeniem nauczycieli, a takze reformie ksztalcenia w polskich szkolach.

5. Ocena dorobku dydaktycznego i w zakresie popularyzacji nauki

Jako nauczyciel akademicki pani dr Elwira Samonek-Miciuk prowadzila w roznych
latach sporo przedmiotéw z zakresu dydaktyki lub metodyki nauczania. Oto ich lista:
Dydaktyczne podstawy nauczania tresci przyrodniczych”, ,, Edukacja ekologiczna yw praktyce

]

szkolnej”, ,, Dydaktyka biologii”, Dydakiyka przyrody”, ,, Metodyka szkolnych zajec
terenowych /konwersatoria”, ,, Obserwacje terenowe w kszlalceniu przyrodniczym”,

,, Metodyka migdzyprzedmiotowych Sciezek edukacyjnych”, ,, Bezpieczenstwo w szkole”,

, Technologia informacyjna w nauczaniu”, ,, Pedagogiczne prakiyki zawodowe z dydakiyki

biologii” oraz ,, Pedagogiczne prakiyki zawodowe z dydakiyki przyrody”.

Duzg aktywnos$¢ zawodowa pani dr Elwiry Samonek-Miciuk, jako dydaktyka i

metodyka nauczania przyrody, dokumentuje lista Jej osiagnig¢, ktora obejmuje m.in.:



e opracowanie programu ksztalcenia i organizacje Nauczycielskich Studiow
Podyplomowych ,, Nauczanie przyrody na II etapie ksztalcenia™ (w latach 1998-2002);

e wdrazanie autorskich koncepcji i modeli profesjonalnego ksztalcenia studentow
biologii, przyszlych nauczycieli oraz doskonalenia nauczycieli przedmiotéw przyrodniczych

na studiach podyplomowych z przyrody i biologii (na UMCS);

e opracowanie programu ksztalcenia-i organizacjg-Nauczycielskich Studiow
Podyplomowych »Przyroda, ICT i jezyk obcy” dla Konsorcjum Uniwersytetow (UMZS, UL,
UGd., UW, UJ);

e udzial w opracowaniu i rozpowszechnieniu sciezek dydaktycznych po
Nadwieprzanskim Parku Krajobrazowym wéréd uczniéw i nauczycieli;

e udzial w opracowaniu i rozpowszechnieniu sciezek dydaktycznych w Ogrodzie
Botanicznym UMCS wsréd oséb odwiedzajacych Ogrod, nauczyceieli i uczniow;
e prowadzenie zajeé dotyczgeych probleméw i osiggnigé wspdlczesnej biologil dla

. .
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e prowadzenie zajgé o tematyce przyrodniczej dla uczniow szkoly podstawowej;

e wyklady tematyczne dla nauczycieli przedmiotow przyrodniczych dotyczgce
ochrony i ksztaltowania srodowiska przyrodniczego (w ramach wspélpracy z Lubelska
Fundacje Ochrony Srodowiska Naturalnego w Lublinie w latach 1999-2010);

e prowadzenie szkolen dla nauczycieli w zakresie prowadzenia edukacji
srodowiskowej w szkole podstawowej, gimnazjum i liceum (w ramach wspél-pracy z
Lubelska Fundacjg Ochrony Srodowiska Naturalnego (lata 2001-2009);

e udzial w szkoleniach nauczycieli przedmiotow przyrodniczych z metodyki projektu
edukacyjnego i nowoczesnych technik informacyjnych w nauczaniu (na zaméwienie Samo-
rzadowego Osrodka Doskonalenia Nauczycieli i Kadr Oswiatowych w Gorlicach, 2010 1.);

e wspolprace z nauczyciclami przedmiotéw przyrodniczych w szkolach
gimnazjalnych (lata 2008- 2010);

e szkolenie dla nauczycieli z zakresu projektu dydaktycznego oraz proce-sow
motywacyjnych w nauczaniu (na zaméwienie Zespotu Ekonomiczno-Administracyjnego
Szké! i Przedszkoli gminy Jedlicze oraz Zespolu Szkol w Osobnicy, w woj. podkarpackim,
2011 r.);

e przygotowanie i prowadzenie zaj¢¢ pozalekcyjnych rozwijajacych zainteresowania
biologiczne licealistéw (na zaméwienie Dyrekcji Zespolu Szkolt nr 1 w Krasniku, lata 2011-

2012);
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e wspolprace z nauczycielami biologii oraz innych przedmiotéw przyrodniczych w

gimnazjum (lata 2011-2014).

Brak w dokumentacji danych dotyczgcych sprawowanej przez Kandydatke opicki

naukowej nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego lub promotora

Od wielu lat pani dr Elwira Samonek-Miciuk zajmuje si¢ popularyzacjg szeroko
rozumianej wiedzy przyrodniczej. Byla wspotkonsultantem lub recenzentem przekladow
ksigzek angielskojgzycznych (np. ,,Kamienista sadzawka”, ,, Las”, ,, Przydroze”,

]

, Niespokojna Ziemia”, ,, Kleski zywiolowe”, ,, Ziemia kontratakuje”, ,, Huragany i tornada”),
wspolautorkg $ciezek dydaktycznych itp. Z dzialalno$cig dydaktyczna i popularyzatorska
wigza sic takze recenzje podrgeznikow biologii dla szkol réznych szczebli (10) oraz oceny

materialéw edukacyjnych (2) na temat  Praktycznych badan parametrow Srodowiska w

terenie. Lesznowola” i ,,Ptaki Polesia. Pakiet edukacyjny”. Od 2001 r. pani dr Elwira
Samonek-Miciuk jest rzeczoznawcg w Ministerstwie Edukacji Narodowej ds. oceny

podrecznikéw szkolnych z biologii i przyrody.
6. Wniosek koncowy

Reasumujac, osiggnigcie naukowe przedstawione jako podstawa habilitacji oraz
pozostaly dorobek naukowy pani dr Elwiry Samonek-Miciuk nie spelniaja wymogow
sformulowanych w art. 16 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tyfule
naikowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z pdzn. zm.).
Dorobek naukowy Kandydatki nie przyczynit si¢ do rozwoju biologii i w mysl
obowigzujacych przepiséw nie moze by¢ podstawg do ubiegania si¢ o stopien naukowy

doktora habilitowanego w dziedzinie nauk biologicznych i zakresie biologii.

Dorobek naukowy Kandydatki i jej szeroko rozumiana aktywnos¢ i dzialalnosé
zawodowa w calo$ci mieszezg si¢ w dziedzinie nauk spolecznych lub humanistycznych, w
zakresie pedagogiki. Wydzialami majacymi uprawnienia do przeprowadzania postgpowania
habilitacyjnego w tych dziedzinach ma szereg wydzialow uniwersyteckich w kraju, m.in.:
Wydzial Nauk Spolecznych na Uniwersytecie Gdanskim, Wydzial Studiow Edukacyjnych na
UAM w Poznaniu, Wydziat Filozoficzny na UJ w Krakowie, Wydzial Pedagogiki i
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Psychologii na Uniwersytecie Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy, Wydzial Nauk
Pedagogicznych na UMK w Toruniu, Wydzial Pedagogiki i Psychologii US w Katowicach,
Wydzial Pedagogiki i Psychologii Uniwersytetu w Biatymstoku, Wydzial Nauk
Historycznych i Pedagogicznych Uniwersytecie Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie,
Wydzial Pedagogiki, Socjologii i Nauk o Zdrowiu Uniwersytetu Zielonogdrskiego, Wydzial
Pedagogiczny UW w Warszawie. Kandydatka ma zatem spore mozliwosci uzyskania stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie i zakresie rzeczywiscie odpowiadajgcym Jej

zainteresowaniom 1 osiggnigciom naukowo-zawodowym.
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