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Ocena
rozprawy doktorskiej Pani mgr Katarzyny Nieszporek
nt. ,Dzialania prosrodowiskowe elementem zréwnowazonego rozwoju

na poziomie lokalnym”

Najlepszym wprowadzeniem do niniejszej recenzji jest motto zawarte przez Autorke,
ktore stanowig slowa wybitnego meza stanu, ekologa i1 humanisty Ala Gore’a:
. Ludzie, ktorym zalezy na sprawach srodowiska muszq zdoby¢ mozliwosé politycznego
dzialania, aby mdéc zqdaé i pomagaé we wprowadzaniu skutecznych srodkéw zaradczych

w przypadku problemow ekologicznych w miejscach ich zamieszkania™”.

Wilasciwie cala oceniana rozprawa jest rozwinigciem tej glebokiej mysli. Trudno wyobrazié
sobie dzisiaj jakiekolwiek dzialania prosrodowiskowe, bez udzialu ruchow obywatelskich,
ksztaltowanych przez lokalne spolecznosci. System zarzadzania centralnego w ochronie
przyrody i §rodowiska nie sprawdzil si¢ a ewentualny powrét do tego rozwiazania to potezny
krok wstecz, moggcy skutkowaé nieprzewidywalnymi stratami Srodowiskowymi.
Stad, w czasie, kiedy zostala sformulowana, a nastgpnie okrzepla idea zréwnowazonego
rozwoju, aprzemiany ustrojowe zacz¢ly sprzyja¢ dzialaniom pro$rodowiskowym, wladze
gminne w Polsce postanowily zintensyfikowaé szeroko pojete dziatania na rzecz poprawy
stanu $rodowiska przyrodniczego. Dokonaly tego na poziomie lokalnym, poprzez lgczenie sig

we wspdlnoty. Proces ten rozpoczal si¢ w 1991 roku a powstale struktury réznie okreslano;



najczesciej, jako zwigzek gmin lub zwigzek migdzygminny. Obejmowaly one rdzne formy
wspolpracy, migdzy innymi gospodark¢ wodno-$ciekowy, gospodarke odpadami
komunalnymi, problemy efektywnosci energetycznej, ochrone przyrody, edukacje
ekologiczng, rozwdj odnawialnych zrodel energii, ochrong przeciwpowodziows czy ochrong
powietrza. Proces ten przebiegal z r6znym nasileniem i w zalezno$ci od panujacych w danym
momencie uwarunkowan prawnych i ekonomicznych, doprowadzit w 2016 roku do powstania
lacznie 313 takich wspdlnot. Jak wskazujg liczne opracowania, miedzy innymi oceniana
rozprawa doktorska, dzialania takie okazaly si¢ ze wszech miar korzystne w ujgciu

ekologicznym, ekonomicznym i — co nie jest bez znaczenia — spolecznym.

Zatem z duzy satysfakeja przyjalem rozprawe doktorsky Pani mgr Katarzyny
Nieszporek, w ktorej Autorka w sposob przemyS$lany i konsekwentny podsumowuje
efekty dzialania reprezentatywnych zwigzkow gmin w Polsce, wprowadzajac szerokie tlo
historyczne i opierajgc si¢ na bogatej literaturze przedmiotu. Przedstawiona do oceny
praca wychodzi naprzeciw potrzebom unaocznienia ogromnych korzysci, jakie wynikajg
z podejmowania dzialan integracyjnych w celu poprawy jako$ci zycia i zachowania
wysokich waloréw zamieszkiwanego przez spoleczno$ci lokalne obszaru. Wlasnie tego
typu, kompleksowe opracowania, stanowia najwarto$ciowszy ladunek wiedzy i sy

punktem odniesienia do dalszych badan interdyscyplinarnych.

Opiniowana praca w sposéb wlasciwy stawia kolejno$¢ oraz proporcje ujetych w niej

zagadnien, spelniajac tym samym wymogi stawiane biologicznym pracom naukowym.

Recenzowana rozprawa obejmuje 103 numerowane strony, strong tytulows, podziekowania
(1 strona), motto (1), abstrakt (2), abstract (2), spis tresci (2) oraz zalgczniki (32 strony);
lgcznie 144 strony tekstu. Zawiera 10 tabel, 14 rycin i 8 zalgcznikow. Wszystkie tabele,
ryciny i zalagczniki s3 numerowane, ponadto dla kazdego z elementow zalgczony jest osobny,

szczegolowy spis. Pismiennictwo obejmuje 216 numerowanych pozycii.

Praca napisana jest w klasycznym ukladzie i zawiera nastgpujgce rozdzialy (czesci): Tytul,
Podzigkowania, Motto, Streszczenie w j. polskim (Abstrakt) i angielskim (Abstract), Stowa
kluczowe, Spis tresci, Wstep, Cele badan, Material i metody, Analizg¢ danych, Wyniki,
Dyskusje wynikow, Wnioski irekomendacje, Bibliografig, Spis rycin, Spis tabel oraz
Zalaczniki. Tabele i ryciny zostaly wkomponowane w tekst. Uklad pracy jest przemyslany,
logiczny i spdjny. Cz¢sé edytorska oraz graficzna wykonane sg starannie i nie budzg

zastrzezen.



Tytul sformulowany jest poprawnie i oddaje w pelni zawartos¢ pracy.

Abstrakt (i odpowiadajacy mu angielski Abstract) oraz Slowa kluczowe (Key words)
dobrze wprowadzaja w tematyk¢ pracy pozwalajagc na orientacj¢ w zakresie

przeprowadzonych badan.

Spis tresci zostal potraktowany przez Autorke szczegolowo, sporzadzony w systemie

cyfrowym, pozwalajgcym na szybkie odnalezienie kazdego z rozdzialow i podrozdzialow.

Wstep stanowi bardzo wnikliwe tlo historyczno-literaturowe. Autorka, opierajac si¢ na
bogatym pismiennictwie, omawia genez¢ koncepcji zréwnowazonego rozwoju, odnoszac to
zjawisko do dzialan lokalnych. Rozwaza procesy wspoldzialan migdzygminnych, poddajac
jedoczesdnie analizie najbardziej istotne problemy $rodowiskowe w kraju. Zwraca uwagg, ze
w Polsce ogniskujg si¢ one glownie na zagadnieniach gospodarki wodno-$ciekowej,
racjonalnej gospodarce odpadami komunalnymi i wykorzystaniu odnawialnych zrédel
energii. Nie ogranicza si¢ wylgcznie do problemow krajowych. Dokonuje obszernego
przegladu zjawiska tworzenia zwiazkéw miedzygminnych na wielu przykladach
zaczerpnictych z praktyki krajow europejskich, np. hiszpanskich municypiéw. Podkresla tez
konieczno$é prowadzenia badan interdyscyplinarnych nad tym zjawiskiem, jako warunek sine
qua non, uzyskania kompleksowych i wiarygodnych wynikow, zaréwno w sferze teoretycznej
jak 1iaplikacyjnej. Z lektury tego rozdzialu wynika tez, ze w tego typu opracowaniach
niezbedne jest zastosowanie mieszanej metodologii badan z zachowaniem pelnej integracji

metod jakosciowych i ilosciowych.

Cele pracy sformulowane sg jasno, w oparciu o uznane wzorce literaturowe. Autorka zwigzle
podaje cele szczegdlowe: teoretyczne, poznawcze i praktyczne, podobnie opisuje problemy
badawcze. Nalezy podkreslié, ze bardzo dobrym zabiegiem zastosowanym w koncowej czgsci
tego rozdziatu jest sformulowanie czterech hipotez szczegélowych w zestawieniu z celami
szczegdlowymi, weryfikowanymi za pomocg konkretnej hipotezy. Hipotezy te sg nast¢gpnie
rozwijane i kolejno omawiane w wynikach, dyskusji a wreszcie szesciu wnioskach
koncowych, Zabieg taki porzadkuje pracg i sprawia, ze czytelnikowi znacznie latwiej jest
$ledzi¢ kolejne etapy badan i prowadzonej dyskusji. Dla wigkszej przejrzystosci hipotezy
i cele zebrane sg w formie tabelarycznej (Tab. 2.1).

Material i metody oraz korespondujgca z nimi Analiza danych zawarte zostaly na 18.

stronach i potraktowane przez Autorke¢ ze szczegdlna uwagg. Poniewaz Doktorantka

postanowila zweryfikowaé poszczegolne hipotezy badawcze, niezbgdne bylo zastosowanie



réznych narzedzi i metod badawczych, ponadto rozlozonych w czasie. Uwzglednione
w rozprawie cztery etapy badan zebrane sa w formie tabelarycznej (Tab. 3.1), co znacznie
ulatwia ich percepcje. Cztery zastosowane metody i techniki badawcze to: analiza danych
zastanych, obserwacja uczestniczaca, wywiady poglebione oraz sondaz diagnostyczny.
Szczegolnie trudnym zadaniem bylo wyltonienie z 312 zwigzkéw gmin reprezentatywne;j
préby do dalszych analiz, np. poglgbionego wywiadu indywidualnego. Dzigki zastosowaniu
spojnych, zobiektywizowanych i mierzalnych metod a takze wprowadzonym uogélnieniom,
schematom i przede wszystkim — aparatowi statystycznemu — Autorka wywigzala si¢ z tego
zadania bez zarzutu. Cennym elementem, stanowigcym oryginalny wklad Doktorantki, byto

zastosowanie kategoryzacii i kodyfikacji w odniesieniu do wywiadow poglebionych (Zal. 4).

Wyniki omowione sa w sposob logiczny a ich rozwinigcie zgodne z sekwencjg czterech
hipotez badawczych postawionych w Materiale i Metodach. Zwraca uwage niezwykle bogaty
material ujety w trakcie badan. Autorka przeanalizowala 312 statutow zwigzkéw gmin
i dokonala podzialu dzialan prosrodowiskowych na 14 kategorii. Do dalszej, szczegolowej
analizy, wylonila 161 statutéw zwigzkéw gmin, zawierajgcych cztery podstawowe kategorie
zwigzane ze S$rodowiskiem przyrodniczym, bgdgce baza do analiz przeprowadzonych
w opiniowanej pracy. Sg to: gospodarka odpadami, gospodarka wodno-sciekowa, ochrona
powietrza (niska emisja) i edukacja srodowiskowa (Zal. 1). Cz¢$¢ opisowa jest uzupelniona

licznymi rycinami i tabelami, ktore ulatwiajg sledzenie, czg¢sto wielowgtkowego, tekstu.

W tym miejscu che¢ jednoznacznie stwierdzi¢, ze przebadany i przeanalizowany
material jest reprezentatywny i w pelni wystarczajacy do analizy statystycznej oraz

formulowania wnioskow i konkluzji.

Dyskusja przeprowadzona jest rzeczowo, z zachowaniem wezeéniej wspomnianej sekwencji
czterech hipotez. Ulatwia to §ledzenie jej toku zwlaszcza, ze praca zawiera wiele watkow.
Autorka odnosi wyniki swoich badan do danych literaturowych. Nie unika odwaznej polemiki
oraz formuluje stanowcze konkluzje. Z krotkich podsumowan kazdej z zalozonych wezedniej
czterech hipotez wylania si¢ obraz niedoskonalosci dotychczasowych opracowan a wrgez
brak wczesniejszych, pelnych analiz funkcjonowania zwigzkéw gmin w obszarze dzialan

prosrodowiskowych. Dotyczy to nie tylko Polski.

Whioski i rekomendacje, ujgte w sze$ciu punktach, dobrze oddajg najwazniejsze efekty

osiggnigte w toku realizowania niniejszej pracy.



Bibliografia, zawierajgca 216 pozycji, stanowi bardzo dobry i trafhie dobrany przeglad
wspolczesnych badan nad szeroko pojeta ochrong $rodowiska na poziomie lokalnym.

Wszystkie prace przytoczone w teksécie znajdujg sie¢ w PiSmiennictwie i vice versa.

Uwagi:

Pod wzglgdem edytorskim rozprawa zostala przygotowana niezwykle starannie, napisana
dobrym jezykiem, poprawnym stylistycznie i przejrzystym. Niemniej nasuwa si¢ szereg
uwag, dotyczgcych drobnych blgdéw i uchybien, nieuniknionych w tak obszernych,

interdyscyplinarnych opracowaniach.

1. Na stronie tytulowej nazwa ,,Alma Mater” jest niepetna. Powinna brzmie¢: ,,Uniwersytet
Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie”.
2. Cytujgc w nawiasie termin w jezyku obcym, informacje¢ o tym jaki to jezyk, stawiamy
raczej przed niz po samym terminie np. zamiast (case study, ang.) powinno by¢ (ang.: case
study); dotyczy to wszystkich takich przypadkéw umieszczonych w tekscie.
3. Termin ,;sustainable development” jest poprawny; nalezy w teksécie poprawi¢ wszystkie
zapisy ,,sustainable developement” — jako niepoprawne (np. Abstract, str. 1).
4. Poniewaz Bibliografia, Spis rycin i Spis tabel objete sa numeracjg stron powinny byé
wlgczone do Spisu tresei.
5. Brakuje tez Spisu zalgcznikdw.
6. Nalezy unika¢ zapisu ,lata 80-te”, zast¢pujgc go ,,lata 80.” (Wstep, str. 2., akapit 2. i dalej).
7. We Wstepie, na str. 2., w drugim akapicie, Autorka troch¢ niekonsekwentnie
przeprowadza wywod na temat definicji rozwoju zréwnowazonego, stosujac zamiennie
pojecia ekorozwoéj, rozwdj zréwnowazony i rozwdj trwaly. Nie wynika z niego
jednoznacznie, czy ,,sustainable development” to rozwéj zréwnowazony czy trwaly. Ten
fragment wymaga przeredagowania.
8. Osobnego komentarza wymaga sposob cytowania niektérych prac w  tekécie.
W przysziosci nalezy zastosowacé konsekwentnie jeden schemat, najlepiej zgodny z ogolnie
przyjetymi zasadami; ponizsze uwagi dotyczg calego opiniowanego tekstu:

a. przed nazwiskiem nie stawiamy inicjalu imienia (np. str. 4.: ,,A. Pawlowski, 2007,

b. nie dokonujemy niepotrzebnych powtdrzen, np. str. 4: ,Kardos (Kardos, 2012)”, czy

str, 11.: ,,Z najnowszych danych GUS (GUS, 2016b)”. Powinno by¢ Kardos (2012), czy
Z najnowszych danych GUS (2016b) etc.;



c. w przypadku cytowania dwoch lub wigcej prac tego samego autora w jednym wierszu,
nazwisko wystarczy podaé raz, np. Kozlowski (1997, 2002) a nie wielokrotnie: str. 5.
.o Kozlowski, 1997, Kozlowski, 2002...”;

d. w przypadku trzech autoréw cytujemy w tekscie tylko pierwszego, a wige Bel i in.,
2013 a nie ,,Bel, Fageda i in., 2013” (str. 7 i dalej);

e. jesli jaki$ autor podaje informacje powolujgc si¢ na inne Zrodlo, to cytujemy tego
autora, ktorego pracg mamy ,w reku”, a nie tego, na ktdrego on si¢ powoluje, np.
(Raichvarg i in., 2015 za Potyrala i Tuszynska, 2016b) a nie odwrotnie, jak jest to na
stronie 73.; przy czym obie prace powinny by¢ cytowane w Bibliografii, ale ta, ktorej
nie mielis$my ,,w reku” [Raichvarg i in.] — w kwadratowym nawiasie.

9. Termin ,zeksplorowane” na str. 8. jest niefortunny. Mozna zamieni¢ go np. na
przeanalizowane, przebadane itd.

10. Na str. 9. procentowy udzial $rodkéw finansowych przeznaczonych na poszczegolne
dzialania wymaga szerszego omowienia lub komentarza. Istniejacy zapis nie jest
jednoznaczny i do konca zrozumialy.

11. Na stronie 30. podana jest informacja o zastosowaniu badan testowych z uzyciem skali
postaw w/g Likerta, wprawdzie Autorka powoluje si¢ na Zrédlo (Babbie, 2003), jednak
czytelnik oczekiwalby choéby krétkiego komentarza odnosnie tej skali.

12. Na stronie 63. niezrozumiale jest zdanie: ,,Wedlug Bieganskiej i Ciuly ... wielkie systemy
produkeyjne, w ktorych woda zamienia si¢ w $cieki, inne skladniki zostajg przetworzone
na odpady, a encrgia przeksztalcana jest w energi¢ elektryczng i cieplng wspomagajaca
rozwoj przestrzeni uzytkowanej i eksploatowanej przez spotecznosci lokalne.”.

,,Literowki” i bledy stylistyczne:

Abstrakt, str. 2., 3. wiersz od gory, jest: ,,specjalizujacymi”, powinno by¢: specjalizujacych;
Abstrakt, str. 2., 7. wiersz od dolu, jest: ,,wodno-$ciekowa”, powinno by¢: wodno-Sciekowa;
Str. 18, 1. wiersz od dolu zamiast ,,dla” powinno by¢ do;

Str. 28, 1. wiersz od dolu, jest ,,reprezentacyjnej”, powinno by¢ reprezentatywnej;

Na str. 67., na poczatku 8. wiersza od gory brakuje stowa ,,w ciggu”;

Na str. 73., ostatnie stowo w pierwszym wierszu ,,mialo” powinno by¢ usunigte;

Na str. 76., w 14. wierszu od dolu, zamiast ,,W przeprowadzonych badaniach wynika”,
powinno byé: Z przeprowadzonych badan wynika;

W Bibliografii na str. 88. w pracy Klys, M. (2012) niepotrzebna jest spacja w stowie sex;

W zalaczniku 8. (pkt. 7. kwestionariusza) skrot od tysigcy powinien brzmiec tys. a nie ,tys”.



KONKLUZJA

Do najwazniejszych dokonan Autorki zaliczam:

1. podsumowanie i nakreslenie tla historycznego probleméw zwigzanych z dzialaniami

prosrodowiskowymi na poziomie spolecznosci lokalnych;

2. kreatywng analiz¢ dostgpnych danych odnos$nie zwigzkow gmin i podejmowanych oraz
realizowanych przez nie zadan w zakresie szeroko pojetej ochrony przyrody i Srodowiska;

3. wykazanie za pomocg metod naukowych korzysci ptyngcych z tworzenia zwigzkéw gmin
i wszelkich form wspolpracy w obrgbie i pomigdzy nimi;

4. skuteczne zastosowanie podejscia interdyscyplinarnego w rozwigzywaniu problemoéw na
styku badan przyrodniczych i spolecznych;

5. umiejetne polgczenie zagadnien teoretycznych i aplikacyjnych, podsumowane w formie
wnioskéw, wskazowek 1 rekomendacji — do wykorzystania w praktyce pracy

administracyjnej.

Bede z niecierpliwoscia oczekiwal na opublikowanie przez Autorke wynikoéw, aby swobodnie
korzysta¢ z przedstawionych w opiniowanej rozprawie materiatlow, np. w trakcie wykladow

z ekologii, ochrony przyrody czy dyscyplin pokrewnych.

Fakt, ze Doktorantka potrafila zaplanowaé badania, dobra¢ wlaSciwg metodyke,
poprawnie zaprezentowa¢ wyniki i dokonaé konstruktywnej dyskusji stanowi o Jej
dojrzalosci naukowej i umiej¢tnosci samodzielnego rozwigzywania problemow.
Przedstawione przez Autorke wyniki badan istotnie przyczyniaja si¢ do poszerzenia
wiedzy z zakresu prosrodowiskowych dzialan na poziomie lokalnym, z uwzgl¢dnieniem
najnowszych osiggnigé z zakresu biologii, ekologii i sozologii. Wysoki poziom pracy
pozwala sgdzi¢, ze zostanie ona w calo$ci lub cz¢Sciach tematyeznych opublikowana

w renomowanych czasopismach naukowych lub w formie monografii.



Whniosek koncowy

Przedstawione w recenzji uwagi maja wylacznie charakter porzadkujacy i nie podwazajg
wartosci merytorycznej rozprawy doktorskiej Pani mgr Katarzyny Nieszporek, ktorg oceniam
bardzo wysoko. Pracochlonne i wieloaspektowe badania sg niezwykle wartosciowe nie tylko
dla nauki polskiej, ale roéwniez w wymiarze migdzynarodowym. Ponadto, wiedza powstala
w wyniku przeprowadzonych badain ma charakter nie tylko poznawczy, ale i aplikacyjny.
Moze przyczyni¢ si¢ do lepszego poznania mechanizméw rzadzacych ochrong przyrody
i srodowiska naturalnego z uwzglegdnieniem dzialan administracyjnych na poziomie

lokalnym, szczegdlnie w obrgbie zwigzkow migdzygminnych.

Stwierdzam, ze oceniana praca spelnia warunki stawiane rozprawom doktorskim
okreslonym w Ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65/2003 poz. 595), czyli stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, wykazuje ogoélng wiedze teoretyczng
Doktorantki w okreslonych dyscyplinach naukowych oraz umiejetnosé¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. W zwigzku z tym, wnioskuje¢ do Rady Wydzialu Geograficzno-
Biologicznego  Uniwersytetu  Pedagogicznego w  Krakowie o  dopuszczenie

Pani mgr Katarzyny Nieszporek do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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