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Uzasadnienie oceny

Doktorant wigkszos¢ zatozeri w swoim IPB zrealizowal terminowo. Czgs¢ z nich nie zostata
jednak planowo zrealizowana, czego doktorant nie postarat si¢ wlasciwie uargumentowa¢. 7
tego powodu nalezy wskazaé, ze doktorant nie wykazuje sie dostatecznym zaangazowaniem w
pracg badawczg. Obecny stan przeprowadzenia i badaf i uzyskanych wynikéw nie jest
satysfakcjonujgcy. Doktorant wcigz znajduje sie na etapie konceptualnym i nieprzekonywujace
sg deklaracje doktoranta o ukoriczeniu czgscei rozprawy doktorskiej. W rezultacie, watpliwosci
budzi poziom wspdlpracy pomiedzy doktorantem a promotorem. Potwierdzaja to liczne rozterki
konceptualne doktoranta i brak Jasno zdefiniowane;j struktury rozprawy doktorskiej.

Doktorant upowszechnit czastkowe wyniki badan w postaci zaje¢ fakultatywnych dla studentéw
z tematyki blisko powigzanej z tematem swojej rozprawy doktorskiej oraz uczestniczac w
mig¢dzynarodowym seminarium. Na obecnym etapie nie udato si¢ doktorantowi opublikowag

artykutéw naukowych, chociaz zapewnia on, ze jeden tekst jest przygotowywany do druku,
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kolejny zas przechodzi procedury recenzowania.

Doktorant wykazuje si¢ tez innymi dzialaniami powigzanym z praca naukows. Wspélpracuje z
towarzystwem naukowym i uczeszcza na lektorat jezyka, niezbednego do zapoznawania si¢ z
tekstami zrodtowymi w procesie przygotowywania dysertacji doktorskiej.

Na obecnym etapie Komisja ma liczne watpliwosci w zakresie terminowego ukonczenia

rozprawy. Przyjeta przez Komisje ocena pozytywna powinna by¢ traktowana jako warunkowa.

Wskazanie pozadanych zmian w IPB

- zalecenie Scislejszej wspélpracy doktoranta z promotorem nad realizacjg rozprawy doktorskiej
- konieczno$¢ zakornczenia fazy konceptualnej i przejscie do badan empirycznych
- reorganizacja przysztych zadan w IPB, tak aby uzyska¢ realng mozliwosé terminowego

ukonczenia rozprawy doktorskiej

data i podpis Przewodniczgcego Komisji
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